
ТАДЖИКСКИЙ НАЦИОНАЛЬНЫЙ УНИВЕРСИТЕТ 

 

 

 

На правах рукописи 

 

УКД: 342.4 (575.3) 

ББК: 67.99(2)01 (2 тадж) 

Д–13 

 

 

 

 

 

 

ДАВРОНИЁН ИЛЁС ОТА 

 

 

ЭКОЛОГИЧЕСКИЕ ПРАВА И ОБЯЗАННОСТИ ЧЕЛОВЕКА 

И ГРАЖДАНИНА В РЕСПУБЛИКЕ ТАДЖИКИСТАН: 

КОНСТИТУЦИОННО-ПРАВОВОЙ АСПЕКТ 

 

 

ДИССЕРТАЦИЯ 

на соискание ученой степени кандидата юридических наук по специальности: 

5.5.2. Конституционное право; конституционный судебный процесс;  

правовое регулирование местной власти 

 

 

 

 

 

Научный руководитель: 

д.ю.н., профессор Диноршох А.М. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Душанбе – 2026



2 

ОГЛАВЛЕНИЕ 

ПЕРЕЧЕНЬ СОКРАЩЕНИЙ И (ИЛИ) УСЛОВНЫХ 

ОБОЗНАЧЕНИЙ…………………………………………………………………3 

ВВЕДЕНИЕ……………………………………………………………...…….4-20 

ГЛАВА 1. ТЕОРЕТИКО-ПРАВОВЫЕ АСПЕКТЫ ЭКОЛОГИЧЕСКИХ 

ПРАВ И ОБЯЗАННОСТЕЙ ЧЕЛОВЕКА КАК САМОСТОЯТЕЛЬНОЙ 

КАТЕГОРИИ КОНСТИТУЦИОННЫХ ПРАВ И ОБЯЗАННОСТЕЙ.21-55 

1.1 Эволюция представлений об экологических правах и обязанностях 

человека в Таджикистане……………………............................…………....21-39 

1.2. Экологические права и обязанности человека в системе классификаций 

прав и обязанностей человека и гражданина………………….....………...39-55 

ГЛАВА 2. МЕХАНИЗМЫ РЕАЛИЗАЦИИ ЭКОЛОГИЧЕСКИХ ПРАВ 

ЧЕЛОВЕКА В РЕСПУБЛИКЕ ТАДЖИКИСТАН…………………….56-133 

2.1. Понятие и юридическое содержание экологических прав человека....56-70 

2.2. Конституционно-правовая регламентация экологических прав человека в 

Республике Таджикистан………………………………………...……….….70-93 

2.3. Гарантии реализации и основания ограничения экологических прав 

человека в Республике Таджикистан………………………………………94-117 

2.4. Механизмы защиты экологических прав человека в Республике 

Таджикистан……………………………………………………………….118-133 

ГЛАВА 3. МЕХАНИЗМЫ РЕАЛИЗАЦИИ ЭКОЛОГИЧЕСКИХ 

ОБЯЗАННОСТЕЙ ЧЕЛОВЕКА В РЕСПУБЛИКЕ ТАДЖИКИСТАН 

…………………………………………………………………………........134-180 

3.1. Экологические обязанности человека: понятие и конституционно-

правовая регламентация…………………………..………………………134-147 

3.2. Механизмы реализации экологических обязанностей человека в 

Республике Таджикистан…………………………………………...….….147-160 

3.3. Юридическая ответственность за неисполнение экологических 

обязанностей в Республике Таджикистан………………………………..160-180 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ…………………………………………………………..181-185 

РЕКОМЕНДАЦИИ ПО ПРАКТИЧЕСКОМУ ИСПОЛЬЗОВАНИЮ 

РЕЗУЛЬТАТОВ ИССЛЕДОВАНИЯ……………………………………186-187 

СПИСОК ЛИТЕРАТУРЫ (ИСТОЧНИКОВ)…………………………188-222 

ПЕРЕЧЕНЬ НАУЧНЫХ ПУБЛИКАЦИЙ СОИСКАТЕЛЯ УЧЕНОЙ 

СТЕПЕНИ....................................................................................................223-225 



3 

ПЕРЕЧЕНЬ СОКРАЩЕНИЙ И (ИЛИ) УСЛОВНЫХ ОБОЗНАЧЕНИЙ 

 

РТ – Республика Таджикистан; 

РФ – Российская Федерация; 

ООН – Организация Объединенных Наций; 

СССР – Союз Советских Социалистических Республик; 

КоАП РТ – Кодекс Республики Таджикистан об административных 

правонарушениях; 

УК РТ – Уголовный кодекс Республики Таджикистан; 

ЦУР – Цели в области устойчивого развития 

COVID-19 (англ. COronaVIrus Disease 2019 – коронавирусная инфекция 2019 

года); 

г. – год; 

г.г.– годов; 

др. – другие; 

и т.д. – и так далее; 

и т.п. – и тому подобное; 

п. – пункт; 

п.п. – пунктов; 

ст. – статья; 

т.е. – то есть; 

т.к. – так как; 

ч. – часть. 
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ВВЕДЕНИЕ 

Актуальность темы исследования. В современных условиях развития 

Таджикистана права, свободы и обязанности человека и гражданина 

выступают в качестве базовых правовых категорий, определяющих 

содержание, направленность и социальное предназначение всего 

государственно-правового механизма. Их сущностная характеристика как 

высшей ценности находит нормативное закрепление в статье 5 Конституции 

Республики Таджикистан, устанавливающей, что «человек, его права и 

свободы признаются высшей ценностью» [1]. 

Современный этап общественного развития характеризуется 

возникновением качественно новых общественных отношений, что 

обусловливает необходимость дальнейшей эволюции института прав 

человека и формирования его новых направлений. Среди них особое место 

занимают экологические права и обязанности, поскольку обеспечение 

экологической безопасности приобретает значение одной из 

фундаментальных жизненных потребностей человека. 

Данный вопрос занимает центральное место в государственно-

правовой политике нашей страны. Республика Таджикистан во главе с 

Основателем мира и национального единства – Лидером нации, Президентом 

Республики Таджикистан, уважаемым Эмомали Рахмоном проводит на 

международной арене активную и последовательно реализуемую внешнюю 

политику, в которой важное место отводится экологической проблематике. 

Выдвигаемые Главой государства инициативы в данной сфере 

ориентированы на расширение многостороннего взаимодействия в области 

охраны окружающей среды, в частности в водной проблематике. Как 

отмечает Лидер нации уважаемый Эмомали Рахмон, «охрана окружающей 

среды, рациональное использование природных ресурсов и обеспечение 

экологической безопасности являются важнейшими задачами мирового 

сообщества, в том числе и нашей страны. За последние десятилетия 

вследствие бесконтрольного использования природных богатств экосистемы 
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подверглись деградации, и сохранение данной тенденции приводит к 

серьёзным экологическим проблемам. В этой связи охрана окружающей 

среды, сохранение биологического разнообразия и рациональное 

использование природных ресурсов требуют принятия безотлагательных и 

эффективных мер» [67].  

Исходя из этого, Главой государства поставлена чёткая задача по 

формированию и реализации экологической политики государства. Её 

основные приоритеты, цели и задачи были закреплены в Государственной 

экологической программе Республики Таджикистан на 2009-2019 годы, а 

впоследствии уточнены и скорректированы в Государственной экологической 

программе Республики Таджикистан на 2023-2028 годы. Так, в качестве 

одного из важнейших приоритетных направлений в указанных программах 

определена необходимость обеспечения соблюдения прав каждого 

гражданина на экологическую безопасность, получение экологически чистых 

продуктов питания, благоприятную окружающую среду, доступ к 

экологической информации и т.д. [2; 3]. С этой целью в стране проведена 

масштабная работа по формированию нормативной, институциональной и 

программной основы охраны окружающей среды. В частности, принято 

более двадцати пяти законов, направленных на регулирование экологических 

отношений, а также на формирование и развитие системы экологических 

прав и обязанностей человека и гражданина. 

В настоящее время не сформирована целостная и внутренне 

согласованная теоретическая концепция, позволяющая рассматривать 

экологические права и корреспондирующие им обязанности в качестве 

самостоятельной конституционно-правовой категории. Их фрагментарное 

нормативное закрепление обусловливает неопределённость в трактовке их 

юридической природы, места в системе конституционных прав и свобод 

человека и гражданина, а также содержания соответствующих обязанностей. 

Это обусловлено, прежде всего, опосредованным характером 

конституционного закрепления соответствующих норм. Действующие 
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правовые положения, регулирующие экологические отношения, 

рассредоточены по различным законодательным актам, что затрудняет их 

системное применение и снижает эффективность защиты экологических прав 

и реализации экологических обязанностей. Вместе с тем сложная структура 

указанных категорий предопределяет необходимость комплексного 

исследования их конституционных основ.  

Актуальность темы диссертационного исследования обусловлена 

объективной необходимостью комплексного совершенствования механизма 

реализации конституционных экологических прав и обязанностей в условиях 

усиления экологических угроз и роста антропогенной нагрузки. Это 

предопределяет переосмысление эффективности действующих правовых и 

институциональных механизмов, а также углублённый анализ роли 

государственно-правовых институтов в системе их обеспечения и защиты. 

Дополнительную актуальность исследованию придаёт недостаточная 

степень разработанность в отечественном конституционном праве, что 

требует их дальнейшего комплексного теоретико-правового изучения и 

совершенствования правового регулирования.  

Изложенные обстоятельства определили выбор тематики исследования 

и её научную значимость. 

Степень научной разработанности. Вопросы обеспечения и 

реализации экологических прав и обязанностей человека и гражданина в 

отечественной науке конституционного права относятся к числу 

сравнительно новых и недостаточно разработанных направлений. Несмотря 

на возрастающий интерес к экологическим проблемам и совершенствованию 

правового регулирования в сфере охраны окружающей среды, данная область 

в национальной конституционно-правовой доктрине по-прежнему 

характеризуется фрагментарностью и отсутствием системного подхода. 

Наиболее отчётливо это проявляется в недостаточной проработанности 

конституционно-правовой регламентации и механизмов реализации 
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экологических прав и обязанностей как составной и неотъемлемой части 

правового статуса человека и гражданина. 

В отечественной теории права отдельные аспекты исследуемой 

проблематики получили отражение в трудах отечественных учёных, как А.Д. 

Гафурзода [150], М.А. Кодирзода [177; 178], И.К. Мирализода [243], Э.С. 

Насриддинзода [184], А.Р. Нематов [186], З.Х. Рахим [193], Д.С. Рахмон [192], 

Б.А. Сафарзода [197], Р.Ш. Шарофзода [203] и др. 

В области отечественного экологического права вопросы, связанные с 

экологическими правами и обязанностями, рассматривались в трудах Р.Д. 

Джабборова [119], А.В. Золотухина [164], М.М. Сохибзода [205], Т.И. 

Султоновой [209] и др. 

В трудах отечественных ученых-конституционалистов экологические 

права и обязанности человека стали предметом исследования С.Ю. Алимова 

[132], А.М. Диноршоева [155; 157; 158], М.Н. Обидовой [187; 188] и Д.Х. 

Эльназарова [217; 219]. 

В рамках исследований более общего характера, посвящённых 

проблемам прав и свобод человека, правовому статусу личности, отдельные 

вопросы, связанные с реализацией и защитой экологических прав, а также 

исполнением экологических обязанностей, нашли отражение в трудах З. 

Ализода [130; 131], Б.С. Гадоева [229], Д.М. Зоир [181, А.И. Имомова [98], 

Ш.Х. Камолова [169], Х.М. Мирзамонзода [180], С.М. Салохидиновой [251], 

М.С. Сулаймонзода [207], З.М. Соибова [201], Д.Ш. Шерализода [259]. 

Существенный вклад в исследование экологических прав и 

обязанностей человека внесли работы постсоветских авторов, в которых 

данные вопросы анализируются с конституционно-правовых, 

административно-правовых и экологико-правовых позиций. В этом контексте 

можно выделить труды О.К. Алиева [221], А.С. Алихаджиевой [222], А.П. 

Анисимова [223], С.А. Боголюбова [75; 76; 139; 140], Л.Н. Бурковой [225], 

М.А. Вакула [226], Д.С. Велиевой [227], В.Г. Гайворонского [84], А.А. 

Железинского [232], Ю.А. Жураева [233], О.С. Карху [235], В.В. Клейна 
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[236], Н.А. Клюевой [237], Е.В. Маркиной [240], Е.В. Матвеевой [241], К.В. 

Медведева [242], Г.А. Мисник [244], К.С. Мишанин [245], Э.Ф. Пушкаревой 

[248], Н.Т. Разгельдеева [249], Т.Ю. Сорокиной [252], А.А. Тришкина [253], 

Ш.Х. Файзиева [254], Н.Ф. Фокина [255], И.С. Чалых [256], Н.А. Чертовой 

[257], С.В. Шатаевой [258], и др. 

Таким образом, несмотря на наличие отдельных теоретических и 

прикладных разработок, комплексное исследование конституционно-

правового аспекта обеспечения и реализации экологических прав и 

обязанностей человека и гражданина в Республике Таджикистан сохраняет 

высокую степень научной актуальности.  

Связь исследования с программами либо научной тематикой. 

Диссертационное исследование выполнено в рамках стратегических 

приоритетов государственной политики в сфере обеспечения экологической 

безопасности, в том числе охраны окружающей среды в Таджикистане. Оно 

вытекает из содержания Национальной стратегии адаптации к изменению 

климата до 2030 года, Государственной экологической программы на 2023-

2028 годы и Концепции перехода к устойчивому развитию.  

Исследование выполнено в рамках научного плана кафедры 

конституционного и административного права Таджикского национального 

университета «Теоретические и практические проблемы национальной 

правовой системы в условиях глобализации на 2021-2025 гг.», что 

обеспечивает преемственность её научных направлений. 

ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ИССЛЕДОВАНИЯ 

Цель исследования. Цель диссертационного исследования состоит в 

проведении комплексного конституционно-правового анализа экологических 

прав и обязанностей как самостоятельного элемента правового статуса 

человека и гражданина, предусматривающего раскрытие их нормативной 

природы, содержания и механизмов реализации, а также разработку научно 

обоснованных предложений по совершенствованию законодательства и 

правоприменительной практики в Республике Таджикистан. 
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Задачи диссертационного исследования. Для достижения 

поставленной цели в работе предполагается решение следующих основных 

задач: 

– осуществить комплексное теоретико-правовое исследование генезиса 

и институционализации экологических прав и обязанностей человека и 

гражданина как самостоятельного элемента конституционно-правовой 

системы Республики Таджикистан; 

– определить структурно-функциональное место экологических прав и 

обязанностей в системе конституционных прав, свобод и обязанностей 

человека и гражданина, обосновав их роль и значение в общей структуре 

правового статуса личности; 

– раскрыть сущностные характеристики, юридическую природу, 

характерные признаки и содержательные элементы экологических прав, а 

также на основе полученных выводов сформулировать их авторское 

определение в рамках науки конституционного права; 

– провести системный анализ конституционно-правовых гарантий 

обеспечения и реализации экологических прав человека, а также установить 

пределы, условия и правомерные основания их ограничения в Республике 

Таджикистан; 

– охарактеризовать формы, способы и правовые механизмы защиты 

экологических прав, определить их специфику, эффективность и значение для 

правоприменительной практики; 

– разработать теоретически обоснованное понятие экологических 

обязанностей человека в контексте конституционно-правовой доктрины; 

– раскрыть содержание экологических обязанностей человека и 

проанализировать особенности их закрепления и нормативной регламентации 

в национальной правовой системе Республики Таджикистан; 

– исследовать институциональные и организационно-правовые 

механизмы реализации экологических обязанностей, выявив их структурные 

элементы и особенности функционирования; 
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– провести анализ системы юридической ответственности за 

неисполнение либо ненадлежащее исполнение экологических обязанностей, 

определить её виды, специфику применения и степень соответствия 

принципам справедливости, соразмерности и правовой определённости. 

Объект исследования. Объектом исследования являются 

общественные отношения, возникающие, развивающиеся и 

функционирующие в процессе обеспечения, реализации и защиты 

экологических прав и обязанностей человека и гражданина в Республики 

Таджикистан в условиях становления и развития правового, 

демократического и социального государства. 

Предмет исследования составляют теоретические доктрины 

относительно юридических категорий, формирующих содержание 

экологических прав и обязанностей человека и гражданина, законодательство 

РТ и международные правовое акты регламентирующие экологические права 

и обязанности человека и гражданина.  

Этап, место и период исследования (исторические рамки 

исследования). Диссертационное исследование выполнено на кафедре 

конституционного и административного права юридического факультета 

Таджикского национального университета и прошло этапы утверждения 

темы, научной разработки, апробации и обсуждения. Исследование носило 

поэтапный и системный характер и включало анализ историко-правовых 

основ формирования экологических прав и обязанностей человека, их 

правовой природы, механизмов реализации и защиты, а также вопросов 

юридической ответственности за их нарушение. По итогам исследования 

сформулированы теоретические выводы и практические рекомендации. 

Теоретические основы исследования. Теоретическую базу 

диссертационного исследования составили труды отечественных и 

зарубежных учёных, посвящённые проблемам теории государства и права, 

конституционного права, экологического права, прав человека. 

Использование доктринальных положений данных научных направлений 
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позволило сформировать целостное представление о месте и роли 

экологических прав и обязанностей человека в системе конституционно-

правового регулирования. В их числе: З. Ализода, А.Д. Гафурзода, Р.Д. 

Джабборов, А.М. Диноршоев, Д.М. Зоир, А.В. Золотухин, А.И. Имомов, 

Ш.Х. Камолов, М.А. Кодирзода, Э.С. Насриддинзода, А.Р. Нематов, М.Н. 

Обидова, З.Х. Рахим, С.М. Салохидинова, Б.А. Сафарзода, М.М. Сохибзода, 

Т.И. Султанова, Р.Ш. Шарофзода, Д.Ш. Шерализода, Д.Х. Эльназаров и 

другие исследователи. 

В российской научной литературе важное значение для раскрытия 

проблематики экологических прав и обязанностей имели труды А.И. 

Абрамова, О.К. Алиева, К.Я. Беляковой, С.А. Боголюбова, М.М. Бринчука, 

Л.Н. Буркова, Д.С. Велиевой, С.Ф. Долгова, Е.И. Ефимовой, И.А. Игнатьева, 

Е.А. Лукашенко, А.О. Миняева, Г.А. Мисник, Н.Т. Разгельдеева, В.Э. Сизова, 

А.А. Третьяковой, Н.Ф. Фокина, Н.А. Чертовой и других учёных. 

Анализ данных источников позволил осуществить комплексное и 

системное осмысление категории экологических прав и обязанностей в 

контексте современных конституционно-правовых тенденций, выявить их 

сущностные характеристики и определить направления дальнейшего 

развития правового регулирования в данной сфере. 

Методологическая основа исследования. Методологическую основу 

диссертационного исследования составляет комплекс взаимодополняющих 

общенаучных и частнонаучных методов, обеспечивающих всестороннее и 

системное раскрытие конституционно-правовых аспектов экологических 

прав и обязанностей человека и гражданина. 

В частности, в исследовании применён метод анализа, направленный на 

выявление структуры и содержания конституционно-правового 

регулирования экологической сферы, а также метод синтеза, позволивший 

объединить выявленные элементы в целостную систему обеспечения и 

реализации экологических прав и обязанностей. Метод моделирования 

использован для построения теоретических моделей соотношения 
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экологических прав и корреспондирующих им обязанностей в механизме 

конституционного регулирования, тогда как диалектический метод 

способствовал выявлению противоречий между нормативным закреплением 

экологических гарантий и практикой их реализации, а также определению 

тенденций развития данного института. 

Исторический метод обеспечил исследование становления и эволюции 

конституционного закрепления экологических прав и обязанностей, а 

ретроспективный метод – анализ динамики изменений экологического 

законодательства и практики его применения. Сравнительно-правовой метод 

позволил сопоставить национальную модель регулирования с зарубежными 

подходами и международными стандартами; формально-логический – 

уточнить понятийный аппарат и юридические конструкции экологических 

прав и обязанностей. Конкретно-социологический метод использован для 

оценки уровня правосознания и степени реализации экологических прав 

гражданами, а статистический метод – для анализа правоприменительной и 

судебной практики в сфере охраны окружающей среды. 

Эмпирическая основа. Эмпирическую базу данного диссертационного 

исследования составляют Конституция РТ, международные правовые акты, а 

также конституционные законы, кодексы, законы, указы Президента и 

постановления Правительства РТ. В ходе сравнительно-правового анализа 

особое внимание уделено конституциям, законам и другим нормативным 

актам зарубежных стран, что позволило выявить общие закономерности и 

отличительные черты регулирования экологических прав и обязанностей. 

Кроме того, в работе использованы социологические и статистические 

материалы, отражающие состояние окружающей среды как в Таджикистане, 

так и за его пределами. Также применены акты Конституционного суда РТ и 

другие материалы судебной практики, что обеспечило всесторонний анализ и 

позволило установить связь между правовыми нормами и их реализацией на 

практике. 
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Научная новизна исследования. Научная новизна диссертационного 

исследования заключается в проведённом комплексном конституционно-

правовом анализе содержания, юридической природы, механизмов 

реализации экологических прав и обязанностей человека в Республике 

Таджикистан. 

Научная новизна исследования состоит в том, что в нём: 

– разработана и научно обоснована периодизация развития 

экологических прав и обязанностей человека и гражданина, определены 

ключевые этапы эволюции, выявлены особенности правового регулирования 

на различных стадиях формирования и укрепления национальной 

государственности с учётом влияния социально-экономических, политико-

правовых и международных факторов; 

– обосновано место экологических прав и обязанностей в общей 

системе конституционных прав, свобод и обязанностей человека и 

гражданина, а также раскрыта их взаимосвязь с иными элементами 

конституционно-правового статуса личности; 

– разработано авторское определение экологических прав, раскрыты их 

сущностные характеристики, юридическая природа, структура и содержание, 

аргументирована их роль как самостоятельного компонента конституционно-

правового статуса человека и гражданина; 

– осуществлён комплексный анализ системы гарантий реализации 

экологических прав в Республике Таджикистан, определены правовые 

основания, условия и пределы их ограничения с учётом принципов 

демократического и правового государства; 

– дана развернутая характеристика механизмов защиты экологических 

прав, включая судебные, административные и международно-правовые 

средства защиты; 

– сформулировано понятие экологических обязанностей человека, 

раскрыто их содержание и выявлены особенности их конституционно-
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правовой регламентации в действующем законодательстве Республики 

Таджикистан; 

– исследованы механизмы реализации экологических обязанностей 

человека, установлено их значение в обеспечении экологической 

безопасности и достижении целей устойчивого развития; 

– проанализирована система юридической ответственности за 

неисполнение экологических обязанностей, выявлены её виды, особенности 

применения и степень соответствия принципу справедливости. 

Положения, выносимые на защиту. Научная новизна настоящего 

исследования выражается в следующих основных положениях, выносимых 

на защиту: 

1. В диссертационном исследовании впервые в отечественной науке 

конституционного права автором предлагается концепция экологических 

прав и обязанностей человека и гражданина как самостоятельной категории в 

системе конституционных прав и свобод. Диссертантом предлагается 

авторская дефиниция данной категории прав человека – «это система 

конституционно закреплённых и признанных международным правом 

правомочий, ориентированных на обеспечение сохранения, восстановления и 

повышения качества окружающей среды в интересах настоящего и будущих 

поколений». 

Автор обосновывает положение о том, что данная категория прав 

является самостоятельной в системе конституционных прав и свобод, 

отличающуюся особой юридической природой и функциональным 

назначением. Их специфика выражается в направленности на обеспечение 

жизненно важных интересов личности, реализации превентивной и 

охранительной функций, выполнении гарантийной роли по отношению к 

иным фундаментальным правам, а также в межпоколенческом характере, 

ориентированном на принципы устойчивого развития и сохранение 

природно-ресурсного потенциала государства. 
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С учётом выявленных диссертантом признаков обосновано, что к числу 

экологических прав человека относятся: а) право на проживание в 

благоприятной для жизни и здоровья окружающей среде и пользование её 

природными благами; б) право на охрану окружающей среды от негативных 

последствий хозяйственной и иной деятельности, включая чрезвычайные 

ситуации природного и техногенного характера; в) право на получение 

достоверной экологической информации; г) право на возмещение вреда, 

причинённого экологическими правонарушениями; д) право на 

экологическое образование и просвещение; е) право на обеспечение чистой 

питьевой водой и санитарно-благоприятными условиями; ё) право на 

экологическую безопасность и защиту от негативных последствий изменения 

климата. 

2. Предложено авторское понимание экологических обязанностей 

человека и гражданина как закреплённой на конституционном уровне модели 

должного поведения, ориентированной на сохранение окружающей среды, её 

охрану и обеспечение рационального использования природных ресурсов. 

Автор отмечает, что экологические обязанности являются органичным 

компонентом правового статуса личности, обеспечивая нормативный баланс 

между объёмом экологических прав и мерой ответственности человека перед 

обществом и государством за состояние природной среды. 

Обоснована дифференциация экологических обязанностей на основные 

и производные. Основные обязанности имеют прямое конституционное 

закрепление в Республике Таджикистан, выражают фундаментальные 

императивы экологически ответственного поведения, обладают всеобщим 

характером и формируют базис всей системы экологико-правового 

регулирования. Производные обязанности получают нормативное развитие в 

отраслевом законодательстве и обусловлены спецификой отдельных видов 

деятельности. 

3. В результате сравнительно-правового анализа конституционного 

закрепления экологических прав и обязанностей человека и гражданина в 



16 

зарубежных государствах автор обосновывает, что их конституционное 

закрепление носит вариативный характер и определяется состоянием 

окружающей среды, уровнем социально-экономического и демократического 

развития государства, а также особенностями его правовой традиции и 

этапом конституционного развития. 

С учётом указанных критериев выявлены три основные модели 

конституционно-правовой регламентации экологической сферы: 1) модель 

комплексного закрепления экологических прав и экологических обязанностей 

человека и гражданина; 2) модель приоритета публично-правовой 

ответственности государства за охрану окружающей среды при 

опосредованном закреплении экологических прав человека; 3) модель 

отсутствия конституционного регулирования экологических прав и 

обязанностей. 

Автором установлено, что конституционно-правовая регламентация 

экологических прав и обязанностей человека и гражданина в Республике 

Таджикистан носит асимметричный характер, выражающийся в косвенном 

закреплении экологических прав личности (в статье 38, где говорится о 

заботе государства о состоянии окружающей среды) при одновременном 

прямом и императивном закреплении экологических обязанностей в статье 44 

Конституции РТ. Данная форма конституционно-правовой регламентации 

может создавать определенные правовые коллизии в процессе их реализации, 

в частности в вопросах защиты и затруднять гармонизацию национального 

законодательства с международно-правовыми экологическими стандартами. 

4. В диссертации проведён анализ проекта Экологического кодекса 

Республики Таджикистан в части регламентации экологических прав и 

обязанностей человека и гражданина. Установлено, что, несмотря на наличие 

соответствующих норм, их регулятивный и гарантийный потенциал 

реализован не в полной мере вследствие недостаточной терминологической 

определённости и структурной несогласованности положений проекта. 
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В исследовании обоснована необходимость дополнения статьи 1 

проекта легальными дефинициями «экологические права человека» и 

«экологические обязанности», что обеспечит понятийную определённость и 

системность применения норм экологического законодательства. Также 

аргументирована целесообразность структурного совершенствования 

Кодекса путём закрепления принципа ответственности перед будущими 

поколениями и уточнения наименований главы и отдельных статей, 

посвящённых экологическим правам и обязанностям граждан и юридических 

лиц. 

Доказано, что содержание экологических обязанностей граждан 

должно включать не только обязанность по охране окружающей среды, но и 

рациональное использование природных ресурсов, что соответствует 

концепции устойчивого развития и современным тенденциям развития 

экологического права. 

Теоретическая и практическая значимость исследования. 

Теоретическая значимость проведённого исследования заключается в том, 

что его результаты уточняют и развивают понятийный аппарат, связанный с 

конституционно-правовым регулированием и реализацией экологических 

прав и обязанностей человека и гражданина в РТ. Работа формирует 

целостное научное представление о категориях «экологические права» и 

«экологические обязанности», дополняя существующие подходы и расширяя 

теоретическую основу для дальнейших научных исследований и 

совершенствования законодательства в данной области. 

Практическая значимость исследования определяется возможностью 

использования полученных выводов и рекомендаций при разработке и 

совершенствовании нормативно-правовых актов, регулирующих 

экологические отношения в РТ.  

Материалы диссертации могут служить учебно-методической базой 

при преподавании дисциплин конституционного и экологического права, а 
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также использоваться в рамках специализированных семинаров, тренингов и 

научных занятий. 

Степень достоверности результатов. Степень достоверности 

результатов исследования подтверждается их обоснованностью, 

комплексным теоретическим и практическим анализом конституционно-

правовой регламентации и реализации экологических прав и обязанностей в 

РТ. Обоснованность выводов обеспечивается использованием достоверных 

источников, системным сравнительным анализом национального и 

международного законодательства, а также всесторонним рассмотрением 

современных тенденций и механизмов правового обеспечения экологических 

прав и обязанностей. 

Соответствие диссертации паспорту научной специальности. 

Диссертационное исследование соответствуют паспорту научной 

специальности 5.5.2. Конституционное право; конституционный судебный 

процесс; правовое регулирование местной власти, утверждённому Высшей 

аттестационной комиссией при Президенте Республики Таджикистан. 

Личный вклад соискателя учёной степени. Личный вклад соискателя 

заключается в самостоятельном проведении комплексного исследования, 

разработке теоретических положений и формулировании основных выводов и 

рекомендаций. Научная новизна отражает индивидуальный подход автора к 

решению актуальных проблем, связанных с определением сущности, 

содержания и механизмов реализации экологических прав и обязанностей 

человека, а также с разработкой предложений по совершенствованию их 

конституционно-правовой регламентации. 

Апробация и применение результатов диссертации. Теоретические 

положения и выводы настоящей работы были использованы в выступлениях 

автора с научными сообщениями на семинарах и конференциях: 

а) международные: 

– международная научно-практическая конференция, посвященная 

Всемирному дню ледников «Актуальные проблемы защиты экологии и 
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климата» – доклад на тему «Экологическая политика в свете посланий 

Президента Республики Таджикистан» – Душанбе, 2023; 

– международная научно-практическая конференция «XIII 

Ломоносовские чтения», посвященная 115-летию академика Бободжона 

Гафурова – доклад на тему «Сохранение ледников как фактор охраны и 

реализации экологических прав человека». – Душанбе, 2023; 

– IV всероссийская научно-практическая конференция с 

международным участием, посвященной памяти заслуженного деятеля науки 

Российской Федерации, учёного-правоведа, доктора юридических наук, 

профессора М.Н. Марченко «Актуальные проблемы экономики, управления и 

права» – доклад на тему «Право детей на благоприятную окружающую 

среду» – Москва, 2023; 

– международная научно-практическая конференция «Таджики в 

зеркале истории», посвященной 115-летию академика АН СССР Б. Гафурова. 

– доклад на тему «Конституционные экологические обязанности человека и 

гражданина». – Душанбе, 2023; 

– международная научная конференция студентов, аспирантов и 

молодых ученых «Ломоносов-2024» – доклад на тему «Экологический 

потенциал Конституции Республики Таджикистан». – Душанбе, 2024; 

– международная научно-практическая конференция XV 

Ломоносовские чтения «Кооперация науки и национальноориентированных 

стратегий: цифровая модернизация и инновационное развитие» – доклад на 

тему «Конституционно-правовая природа экологических обязанностей 

граждан в Республике Таджикистан» – Душанбе, 2025; 

б) республиканские: 

– республиканская научно-практическая конференция «Инициативы 

Основателя мира и национального единства – Лидера нации, Президента 

Республики Таджикистан уважаемого Эмомали Рахмона в разрешении 

глобальных водных проблем» – доклад на тему «К вопросу о праве человека 

на воду». – Душанбе, 2023; 
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– республиканская научно-теоретическая конференция «Актуальные 

вопросы совершенствования Конституции Республики Таджикистан в 

современных условиях», посвященная 75-летию Таджикского национального 

университета – доклад на тему «Понятие и юридическая природа 

экологических прав и обязанностей по Конституции Республики 

Таджикистан» – Душанбе, 2023; 

– республиканская научно-практическая конференция «Конституция 

как фактор стабильности государства» – доклад на тему «Теоретические 

вопросы о понятии и содержании экологических прав человека и 

гражданина» – Душанбе, 2024; 

Публикации по теме диссертации. Основные положения, выводы и 

рекомендации, сформулированные в диссертации, нашли отражение в 10 

публикациях автора, среди которых 3 статьи, опубликованные в изданиях, 

рецензируемых Высшей аттестационной комиссией при Президенте 

Республики Таджикистан. 

Структура и объём диссертации. Диссертация состоит из перечня 

сокращений и (или) условных обозначений, введения, трёх глав, 

включающих девять параграфов, заключения, рекомендаций по 

практическому использованию результатов исследования, а также списка 

литературы. Общий объём диссертации составляет 225 страниц 

машинописного текста. 
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ГЛАВА 1. ТЕОРЕТИКО-ПРАВОВЫЕ АСПЕКТЫ ЭКОЛОГИЧЕСКИХ 

ПРАВ И ОБЯЗАННОСТЕЙ ЧЕЛОВЕКА КАК САМОСТОЯТЕЛЬНОЙ 

КАТЕГОРИИ КОНСТИТУЦИОННЫХ ПРАВ И ОБЯЗАННОСТЕЙ 

1.1. Эволюция представлений об экологических правах и обязанностях 

человека в Таджикистане 

Современный мир характеризуется бурным научно-техническим 

прогрессом, который имеет как положительные, так и негативные 

последствия. Современное научно-техническое развитие всё чаще 

сопровождается негативными изменениями именно в экологической сфере. 

Изменение климата, сокращение природных ресурсов и ухудшение состояния 

окружающей среды стали привычной реальностью, возникающей вследствие 

интенсивного использования технологий. Поскольку человек тесно связан с 

природой, такие процессы несут серьёзную угрозу устойчивому развитию и 

нормальному функционированию общества. 

В условиях такой реальности становится очевидным, что защита 

окружающей среды неразрывно связана с обеспечением основных прав 

человека, а успешное преодоление экологического кризиса невозможно без 

повышения уровня экологической культуры общества и активного участия 

граждан в экологической политике. Пример сотрудничества по спасению 

Аральского моря подтверждает, что «защита экологического благосостояния 

требует не только усилий отдельных государств, но и комплексного подхода, 

основанного на солидарности, правосудии и устойчивом развитии» [183, с. 

223-242]. 

На существующую проблему в этой сфере особое внимание уделяет 

Основатель мира и национального единства – Лидер нации, Президент 

Республики Таджикистан уважаемый Эмомали Рахмон. Так, Глава 

государства подчеркнул, что «на фоне последствий изменения климата 

мировому сообществу необходимо выйти за рамки коллективного подхода и 

инициатив в процессе использования природных ресурсов и бесперебойного 

функционирования различных сфер жизни человека» [263]. Также Лидер 
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нации отмечает, что «сегодня экологические проблемы, то есть изменение и 

потепление климата, и их тяжелые последствия, такие, как засуха, безводие, 

наводнения, а также распространение инфекционных заболеваний подобно 

пандемии COVID-19, поставили под серьезную угрозу жизни миллионов 

жителей планеты» [267]. 

Осознавая масштабы и последствия экологических изменений, мировое 

сообщество на протяжении всего XX и начала XXI века последовательно 

предпринимало меры политического, экономического и правового характера, 

направленные на сохранение природной среды, в частности, учреждены 

многочисленные международные экологические организации и разработан 

большой массив международных актов, направленных на укрепление 

экологической безопасности и экологического благополучия. 

На фоне углубляющегося глобального экологического кризиса 

национальные правовые системы различных государств также начали 

вырабатывать новые нормативные инструменты, направленные на 

обеспечение экологического благополучия граждан и эффективную охрану 

окружающей среды. Существенным направлением этой правовой 

трансформации стало формирование экологической политики как составная 

часть государственной политики. 

Следует отметить, что экологическая политика является относительно 

новым явлением в мировом масштабе, в связи с чем в настоящее время не 

существует её всеобъемлющего определения. Вместе с тем, исходя из общего 

понимания термина «политика» и учитывая основную цель экологической 

политики, отечественные учёные предложили собственные формулировки 

данного понятия. В частности, экологическая политика определяется ими как 

«система политических, экономических, правовых, просветительских и иных 

мероприятий, реализуемых с целью управления экологической обстановкой и 

обеспечения рационального использования природных ресурсов в стране» 

[182, с. 159-162].  
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Экологическая политика, являясь значимой частью общей 

государственной политики, обладает собственной системой структурных 

компонентов. Центральное место среди них занимают экологические права и 

обязанности человека и гражданина, сформировавшиеся под влиянием 

нарастающих экологических вызовов и в процессе становления 

государственной экологической политики. 

По мере нарастания экологических рисков именно экологические права 

и обязанности человека и гражданина приобретают значение ключевого 

ориентира при определении приоритетов государственной экологической 

политики. Их признание и эффективная защита выступают не только 

необходимым условием обеспечения достойного уровня жизни, но и 

ключевым фактором устойчивого развития и социальной стабильности 

государства. В связи с этим организация и реализация действенных гарантий 

реализации экологических прав и обязанностей человека и гражданина 

выступает одной из приоритетных задач государственной экологической 

политики. 

Важное значение приобретает исследование теоретических основ 

экологических прав и обязанностей человека как неотъемлемой части 

системы правового регулирования, направленной на обеспечение 

гармоничного взаимодействия человека и природы. При этом анализ 

содержания и сущности любого правового института, включая отдельные 

субъективные права, неизбежно предполагает обращения к осмыслению его 

происхождения, этапов становления и исторического развития. Рассмотрение 

истоков, условий возникновения и факторов становления экологических прав 

и обязанностей позволяет глубже раскрыть их социально-правовую природу 

и определить их функциональное место в общей системе универсальных прав 

и обязанностей человека. 

Как справедливо подчёркивает К.В. Медведев, «концепция 

экологических прав формируется не только из потребности в сохранении 

ресурсной базы, но и из признания базовых условий человеческого 
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существования: права на чистый воздух, воду, безопасную пищу и 

удовлетворение других биологических и духовных потребностей» [242, с. 3]. 

По утверждению З. Ализода, права человека «по своей сути являются одной 

из основных и важнейших ценностей современных демократических 

государств» [130, с. 4-6]. Продолжая данную мысль, А.М. Диноршоев 

отмечает, что «права человека в современном мире относятся к числу 

универсальных ценностей, отражающих уровень демократичности 

государства и направленных на обеспечение достойного, свободного и 

устойчивого развития личности в гармонии с окружающей средой» [230, с. 

3]. Исходя из представленных позиций, можно заключить, что права 

человека, выступают фундаментальной основой социального порядка, 

определяя пределы и направления деятельности государства, а также 

обеспечивая баланс между общественными интересами и необходимостью 

защиты природной среды. 

Следовательно, возникает необходимость в изучении генезиса 

экологических прав и обязанностей, что позволяет теоретически обосновать 

их правовую значимость и выявить особенности, обусловленные спецификой 

взаимодействия человека и природы. Это, в свою очередь формирует 

концептуальную основу для совершенствования механизмов правовой 

защиты экологических интересов личности на фоне нарастающих 

экологических вызовов. 

Эволюция конституционного закрепления экологических прав и 

обязанностей человека и гражданина представляет собой продолжительный и 

многоплановый процесс становления и развития правовых механизмов, 

направленных на охрану окружающей среды и обеспечение экологической 

безопасности. В этой связи А.П. Анисимов подчеркивает, что «на различных 

этапах своего развития данный процесс отражал трансформацию 

общественного сознания, повышение экологических стандартов, а также 

расширение международного сотрудничества в сфере охраны окружающей 

среды» [133, с. 8-15]. 
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Исследователи выделяют ряд критериев, которые в совокупности 

объясняют становление теории эволюции прав человека и формируют 

перспективное видение взаимодействия человека с природой. Развитие 

экологических прав и обязанностей – от первоначальных политико-правовых 

идей до их конституционного признания является логическим продолжением 

общей теории прав человека и закономерным результатом трансформации 

социальных отношений. 

В этом контексте проблема эволюции прав человека остаётся 

предметом научных дискуссий как в отечественной, так и в зарубежной 

литературе. Учёные придерживаются различных подходов к 

цивилизационным моделям развития прав человека, по-разному трактуя как 

этапность, так и внутреннюю логику формирования данного института. Так, 

отечественные исследователи А.М. Диноршоев [88, с. 672], А.Г. Холикзода 

[212, с. 9-14], Б.А. Сафарзода [116, с. 156], Д.М. Зоир [181, с. 175-182], Д.С. 

Рахмон [198, с. 7-12] исследуя эволюцию прав человека в Таджикистане 

отмечают, что оно прошло три этапа развития – досоветский, советский и 

период независимости. 

В рамках эволюции экологических прав и обязанностей человека важно 

подчеркнуть их особую специфику на фоне общей системы прав человека. 

Сегодня эти права занимают заметное и устойчивое место в современном 

правовом поле, поскольку направлены на обеспечение гарантии каждого 

человека жить в благоприятной и безопасной окружающей среде. В отличие 

от традиционных личных, политических и социально-экономических прав, 

экологические права и обязанности сформировались относительно недавно, 

что напрямую связано с осознанием глобального экологического кризиса и 

возрастанием угроз, которые он создаёт для жизни и здоровья людей. 

При анализе эволюции прав человека многие отечественные 

исследователи выделяют три ключевых фактора, определивших данный 

процесс. Во-первых, истоки прав человека зарождаются в философских и 

религиозных учениях, где впервые формулируются идеи о достоинстве 
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личности и справедливом порядке. Во-вторых, дальнейшее развитие эти идеи 

получают в процессе их закрепления в конституциях и других 

основополагающих правовых актах. И, в-третьих, завершённый характер 

система прав человека приобретает благодаря её согласованию и 

гармонизации с нормами международного права, что обеспечивает 

универсальность и единые стандарты их защиты. Эти факторы в 

совокупности «отражают многослойную природу становления правового 

статуса личности в различных исторических и правовых системах» [230]. 

В рамках обозначенной методологии прослеживается и специфика 

развития экологических прав и обязанностей человека, которые являясь 

сравнительно новым институтом, формируются в русле универсальной 

логики становления прав человека, сочетая философско-религиозные истоки, 

конституционное закрепление и международно-правовое оформление. 

Так, первым фактором, повлиявшим на зарождение экологических прав 

и обязанностей, является формирование идей об отношении человека к 

природе в рамках традиционных мировоззренческих систем. Указанная 

нравственная основа «находит убедительное подтверждение в работах 

современных отечественных исследователей» [230, с. 535]. Экологические 

мотивы встречаются во многих философско-правовых и религиозных 

учениях, однако их содержание существенно отличается от современного 

понимания экологических прав и обязанностей человека. В исторических 

источниках экологические предписания, как правило, выступали не 

самостоятельной правовой категорией, а средствами раскрытия и защиты 

других фундаментальных прав. 

Так, «в «Авесте» закреплены запреты на загрязнение водных 

источников и подчёркнута высокая нравственная ценность земледельческого 

труда: возделывание земли и посадка растений рассматриваются как 

нравственно значимая деятельность, направленная на служение человеку, 

противодействие злу и утверждение гуманистических идеалов» [212, с. 9-14]. 
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Зороастризм исходит из «сакрального значения огня, воды, земли и 

воздуха, загрязнение которых рассматривается как грех» [186, с. 513-529]. В 

«Авесте», в частности в «Видевдате», закреплены запреты на осквернение 

воды, земли и огня, регламентированы правила обращения с телами 

умерших, а также предусмотрены санкции за причинение вреда природе, 

включая загрязнение водных источников и уничтожение полезных животных. 

Растительный и животный мир признаётся неотъемлемой частью 

космического порядка, что возлагает на человека обязанность заботы о 

сохранении природного баланса.  

Анализ зороастрийских источников показывает, что они отражают 

древние представления о гармонии между человеком и природой и данная 

цивилизация подчеркивает важность защиты окружающей среды как 

религиозного и этического долга. 

Исходя из этого, религиозно-философское осмысление природы как 

священной ценности стало основой для формирования более поздних 

доктрин. Наиболее ярким примером преемственности подобных идей 

выступает исламская доктрина прав человека, в которой ключевым 

регулятором отношения человека к окружающей среде является религиозное 

мироощущение, закреплённое в Коране, Сунне и школах фикха. В контексте 

экологических прав и обязанностей, следует отметить, что на протяжении 

веков Ислам формировал у людей понимание необходимости жить в 

гармонии с природой. Его предписания исходят из того, что «человек должен 

взаимодействовать с окружающей средой не из эгоистических побуждений, а 

руководствуясь общечеловеческими интересами и бережным отношением к 

природе как к собственному жизненному пространству» [153, с. 47-56]. 

Согласно Корану, «природа создана Аллахом для служения человеку и 

удовлетворения его потребностей, однако использование дарованного мира 

предполагает ответственное и бережное отношение к нему; нарушение 

установленной гармонии влечёт вред не только окружающей среде, но и 

самому человеку» [163, с. 134-135]. 
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Другой аспект экологических вопросов в исламской доктрине 

составляют принципы бережного отношения к природе. Ислам предписывает 

бережное использование природных ресурсов, запрещая избыточное 

потребление и разрушение. В частности, в Коране говорится, что «Ешьте и 

пейте, но не излишествуйте, ибо Он не любит тех, кто излишествует» (7:31) 

[269]. Также в Исламе в этом контексте используется концепция «мизан» 

(баланс). По данной концепции Аллах создал мир в гармонии, и человек 

должен поддерживать этот баланс. 

Одним из основных столпов при регулировании экологических 

вопросов в Исламе является запрет на загрязнение. Ислам строго запрещает 

действия, которые могут привести к загрязнению окружающей среды. На это 

указываю норм исламского законодательства, которые указывают на 

недопустимость загрязнения мест, используемых людьми для питья или 

купания. К примеру, в хадисах передается, что Пророк Мухаммад (мир ему) 

сказал: «Берегите воду, даже если вы у реки»» [260].  

Данные идеи не ограничились рамками религиозного учения и 

получили дальнейшее развитие в трудах восточных мыслителей, для которых 

гармония человека с природой стала универсальным нравственным 

ориентиром. Их философские воззрения, основанные на духовно-

нравственных ценностях, рассматривают природу как священную часть 

мироздания и подчёркивают необходимость бережного отношения к ней. 

Идеи восточных мыслителей, затрагивающие содержание 

экологических прав и обязанностей человека и гражданина, можно условно 

разделить на две основные концептуальные группы, каждая из которых 

отражает самостоятельный подход к пониманию взаимосвязи человека и 

природы. 

Первая группа объединяет труды таких выдающихся ученых, как Аль-

Фараби, Ибн Сина (Авиценна), Аль-Бируни, Аль-Хорезми и других 

исследователей, сосредоточенных на изучении точных и естественных наук. 

Их подход характеризуется осмыслением природных явлений и стремлением 
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выявить закономерности окружающего мира, что находило отражение в 

понимании прав человека. Исследуя физические, астрономические, 

медицинские и математические аспекты природы, эти мыслители 

подчёркивали значимость гармоничного сосуществования человека в 

природе. В частности, идеи аль-Фараби приобретают особую актуальность, 

поскольку он акцентировал внимания на необходимости гармоничного 

взаимодействия человека, общества и природы как условия достижения 

общего блага. Как он отмечал: «человек всем своим существом стремится к 

счастью, к прекрасному в жизни и достигает его лишь тогда, когда обладает 

этим прекрасным и способен его сохранять» [72, с. 5]. 

Воззрения Абу Али ибн Сины, (Авиценны 980-1037) на гармонию 

между человеком, природой и обществом заложили основы для понимания 

взаимосвязи здоровья, окружающей среды и благополучия. Будучи 

выдающимся врачом, философом и ученым, он подчеркивал значимость 

природных факторов для здоровья человека. В своем труде «Канон врачебной 

науки» он подробно анализировал «влияние климата, воды, воздуха и почвы 

на физическое и психическое состояние людей» [77, с. 334]. Эти положения 

можно рассматривать как ранние предпосылки формирования современных 

экологических прав, в частности права на благоприятную и безопасную 

окружающую среду как условия здоровья и достойной жизни. 

Значительный вклад в развитие представлений о взаимосвязи человека 

и природы внёс выдающийся учёный-энциклопедист средневекового Востока 

Абу Рейхан аль-Бируни (973-1048). Его научные идеи и подходы могут быть 

интерпретированы в контексте современных концепций экологической 

справедливости и устойчивого развития. Бируни, будучи астрономом, 

географом, этнографом и естествоиспытателем, он уделял особое внимание 

изучению природных процессов и их влияния на жизнь человека, 

подчеркивая необходимость рационального использования природных 

ресурсов и уважительного отношения к окружающей среде.  
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Вторая группа включает воззрения мыслителей, ориентированных на 

эстетическо-философское осмысление природы и её воздействия на человека. 

В их трудах природа выступает как источник духовного вдохновения и 

нравственного совершенствования. Такие мыслители как Рудаки [174, с. 87-

90], Джалаладдин Балхи [208, с. 189-194], Саади [99, с.187-188], Камоли 

Худжанди [239, с. 25], Омар Хайям [94, с. 144] и др., рассматривали 

природную красоту как проявление высшего порядка бытия, подчеркивая её 

влияние на эмоциональное состояние, человека, его нравственные качества и 

внутреннее равновесие. Их произведения воспевают гармонию природы, её 

способность оказывать лечебное воздействие на внутренний мир человека и 

служить основой для формирования моральных ценностей. 

История классической персидско-таджикской мысли показывает, что 

ощущение единства с природой было важной частью мировоззрения 

мыслителей того времени. Природа занимала значимое место в их лирике, 

отражая глубокую эмоциональную и эстетическую связь с окружающим 

миром. 

На протяжении веков таджикский народ проявлял бережное и 

рациональное отношение к природным ресурсам, что выражалось в 

традиционных формах природопользования – земледелии, охоте, 

рыболовстве, сборе дикоросов и лесопользовании. Эти занятия всегда 

учитывали необходимость сохранения природы, что свидетельствует о 

глубоко укоренённой экологической культуре. В этом смысле охрана 

окружающей среды в историческом Таджикистане носила по-настоящему 

«национальный» характер, поскольку без участия общества государственные 

меры были бы недостаточны. 

Таким образом, идеи восточных мыслителей об экологических правах и 

обязанностях человека объединяют два подхода: научный – основанный на 

понимании закономерностей природы, и философско-эстетический – 

подчеркивающий эмоциональное и духовное значение окружающего мира 

для человека. 
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Второй важный аспект в становлении экологических прав и 

обязанностей связан с развитием конституционализма и закреплением 

института прав человека в основных законах государств. Характерной 

особенностью этого этапа является то, что сначала в конституциях 

фиксировались именно экологические обязанности, и лишь позднее 

появились нормы, признающие экологические права как субъективные права 

человека. 

Такой подход особенно заметен в конституциях государств – 

правопреемников СССР, где первоначально акцент делался на обязанностях 

граждан по охране природы, рациональному использованию ресурсов и 

соблюдению экологических требований. Со временем, «с развитием общей 

концепции прав человека, конституции стали включать и положения об 

экологических правах человека» [202, с. 186-199]. 

В этом контексте, Л.Н. Буркова отмечает, что «впервые вопросы охраны 

окружающей среды получили свою конституционную регламентацию в 

Конституции СССР 1977 года в качестве конституционной обязанности 

советских граждан охранять природу, предусмотренной статьей 67 

Конституции СССР. Эта конституционно установленная обязанность стала 

отражением идеи воспитания советским государством своих граждан в духе 

заботы об окружающей среде, чтобы не только нынешнее, но и грядущие 

поколения могли жить в достойных условиях» [225, с. 22]. В свою очередь, 

В.Н. Додонов отмечает, что «экологические права были закреплены в новых 

конституциях развитых стран с 70-х годов и в настоящее время практически 

повсеместно распространены в новейших основополагающих законах, 

включая страны бывшего Советского Союза» [231, с. 83]. 

Анализ нормативно-правовых источников советского периода 

свидетельствует о том, что «в ранних конституционных актах Таджикской 

ССР – Конституциях 1931 и 1937 годов экологические права и обязанности 

человека не получили нормативного закрепления» [104]. Аналогичным 

образом, союзные Конституции СССР 1924 и 1936 годов также не содержали 
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положений, прямо регулирующих охрану окружающей среды как 

юридически значимую сферу. В данных правовых документах природа и её 

ресурсы рассматривались преимущественно в функциональном контексте, 

как средство достижения индустриальных и экономических целей, а не как 

самостоятельная ценность, подлежащая защите в интересах настоящих и 

будущих поколений. 

Следует подчеркнуть, что охрана окружающей среды не была признана 

ни в качестве субъективного права граждан, ни как возложенная на них 

обязанность. Отношения между человеком и природой регулировались в 

обход экологической проблематики как таковой, преимущественно через 

призму здоровья и санитарных условий. Экологическое регулирование в этот 

период носило опосредованный характер и было подчинено задачам 

обеспечения гигиенических стандартов, охраны труда и профилактики 

заболеваний, но не затрагивало системный вопрос об экологических правах 

человека. 

Таким образом, в нормативной системе раннесоветского периода 

отсутствовало правовое осмысление природы как ценности, что, в свою 

очередь, предопределило отставание в формировании института 

экологических прав человека, который начал развиваться лишь в более 

поздние периоды – на стыке идеологических преобразований, научного 

осмысления последствий индустриализации и нарастания глобальных 

экологических угроз. 

Принятие Конституции СССР 1977 года стало важным этапом в 

развитии конституционного регулирования экологической сферы. Впервые в 

советском праве статья 67 закрепила обязанность граждан охранять природу, 

что отражало стремление государства сформировать экологическую культуру 

и ответственное отношение к ресурсам. После союзной Конституции 

аналогичные положения появились во всех конституциях союзных 

республик, включая Конституцию Таджикской ССР 1978 года. 
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Хотя экологические обязанности были формально закреплены в статье 

65 Конституции Таджикской ССР, их содержание в значительной степени 

носило декларативный характер. Отсутствие чётких механизмов реализации 

и действенного контроля за исполнением данных обязанностей существенно 

снижало их практическую значимость и регулирующее воздействие. При 

этом размещение экологических норм в главе, посвященной основам 

экономической системы, свидетельствовало о доминировании экономико-

ориентированного подхода к регулированию экологических отношений и 

препятствовало восприятию экологических обязанностях как 

самостоятельной и значимой конституционно-правовой ценности. 

Несмотря на включение экологических положений в конституционное 

законодательство конца 1970-х годов, их реальное правовое значение 

оставалось ограниченным и преимущественно декларативным. Это было 

обусловлено отсутствием эффективных механизмов реализации, а также 

преобладанием административно-командной системы управления, в рамках 

которой природные ресурсы рассматривались прежде всего как средство 

экономического роста, тогда как экологические права и обязанности не 

признавались в качестве состоятельных конституционных ценностей. Лишь в 

условиях государственной независимости Республики Таджикистан возникли 

необходимые условия для формирования собственной концепции 

экологических прав и обязанностей человека, основанной на сочетании 

национальных правовых традиций и международных стандартов в сфере 

охраны окружающей среды и прав человека, что обеспечило их признание 

как самостоятельного элемента конституционно-правового статуса личности. 

Начальный этап становления правовой системы независимого 

Таджикистана был сопряжён с необходимостью адаптации правового 

регулирования к новым социально-экономическим реалиям. Принятая 6 

ноября 1994 года Конституция РТ ознаменовала собой переход к новой 

правовой модели, в которой экологические права и обязанности человека 

впервые получили нормативное закрепление на уровне Основного закона. 
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Конституция Таджикистана содержит ряд положений, формирующих 

конституционно-правовую основу для дальнейшего развития института 

экологических прав и обязанностей в системе основных прав и обязанностей 

личности. 

Статья 13 Конституции РТ закрепляет приоритет общественного 

интереса и возлагает на государство обязанность рационально использовать 

природные ресурсы. Статья 38 развивает эту идею, признавая за государством 

активную экологическую функцию, включающую не только 

нормотворчество, но и реальные меры «по охране и восстановлению 

окружающей среды» [1]. Тем самым государство становится гарантом 

экологического благополучия и права каждого на благоприятную 

окружающую среду. 

Такой подход демонстрирует отход от декларативных формулировок и 

переход к содержательному пониманию экологических прав, что требует 

создания эффективных правовых, институциональных и организационных 

механизмов их реализации. В свою очередь, статья 44 закрепляет обязанность 

каждого гражданина охранять природу, тем самым конституционно оформляя 

принцип личной экологической ответственности [1]. 

Таким образом, положения Конституции РТ стали фундаментом для 

признания экологических прав и обязанностей как самостоятельной 

категории, тесно связанной с другими социальными, культурными и 

коллективными правами. Их конституционное закрепление обусловило 

необходимость развития специального отраслевого законодательства, 

призванного обеспечить реализацию и защиту этих прав. В результате 

возникла потребность в принятии ряда нормативных правовых актов, 

экологической направленности. 

В последующие годы был принят целый ряд нормативных актов, 

которые конкретизировали экологические права и закрепили механизмы их 

практической защиты [36; 37; 38; 39; 40; 41; 42; 43; 44; 48; 49; 50; 51]. 

Указанные нормативные акты закрепили основополагающие принципы 
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устойчивого развития, обеспечения экологической безопасности, 

рационального использования природных ресурсов и экологической 

ответственности, а также отдельным сторонам реализации экологических 

прав и обязанностей. 

На сегодняшний день экологические права и обязанности продолжают 

находиться в стадии нормативного формирования. Их развитие отражает 

общую эволюцию общественного сознания и правовых систем под влиянием 

социальных, экономических, научно-технических и международных 

изменений. С учётом изложенного можно заключить, что формирование 

экологических прав проходит два ключевых этапа – индустриальный и 

постиндустриальный. 

Индустриальный этап, охватывающий период до середины XX века, 

характеризуется приоритетом технократического подхода, в рамках которого 

природа рассматривалась исключительно как ресурс, подлежащий 

беспрепятственной эксплуатации. Бурное развитие промышленности, 

урбанизация, расширение транспортной и энергетической инфраструктуры 

сопровождались существенным техногенным воздействием на окружающую 

среду. В результате экологические риски начали приобретать массовый 

характер, что выражалось в загрязнении воздуха, водных ресурсов и почв, а 

также в ухудшении санитарно-гигиенических условий жизни населения.  

В условиях отсутствия системной государственной экологической 

политики экологические права долгое время не воспринимались как 

самостоятельная категория. Их рассматривали лишь как производные от 

традиционных прав – прежде всего, права на жизнь и здоровье, без чёткой 

конституционно-правовой регламентации. 

Постиндустриальный этап, начавшийся во второй половине XX века, 

ознаменовал переход к принципиально новому пониманию взаимоотношений 

человека и природы. С переходом к экономике знаний, цифровизации и 

глобализации возрастают не только объемы информации о состоянии 

окружающей среды, но и уровень общественного экологического сознания. 
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На этом этапе усиливается понимание взаимосвязи между экологическим 

состоянием окружающей среды и реализацией базовых прав и свобод 

личности. Под воздействием международного сообщества, экологических 

движений и научных исследований формируется новое восприятие 

экологических прав человека как универсальных, неотъемлемых и 

подлежащих международной защите. 

Существенный толчок к формированию экологических прав человека 

придали ключевые международные документы – Стокгольмская декларация 

1972 года, Декларация Рио-де-Жанейро 1992 года, Орхусская конвенция 1998 

года и Парижское соглашение 2015 года. Данные международные акты 

определи круг экологических прав человека и установили систему 

процедурных гарантий.  

С международно-правовым признанием экологических норм связан и 

третий аспект формирования экологических прав человека, при котором 

акцент смещается на разработку глобальных механизмов регулирования и 

контроля. Закрепление экологически прав на международном уровне стало 

значимым этапом развития как экологического законодательства, так и систем 

защиты прав человека. В условиях нарастающих глобальных экологических 

последствий экологическая проблематика приобрела особую актуальность, 

что побудило международное сообщество к принятию дополнительных 

правовых актов, направленных на обеспечение экологической безопасности. 

В результате, международно-правовое развитие придало экологическим 

правам статус полноценного и неотъемлемого элемента системы прав 

человека. Современные международные документы закрепили базовые 

основы, обеспечивающие реализацию экологических права и обязанностей 

человека и гражданина. Это, в свою очередь, способствовало их укреплению 

на национальном уровне, формированию соответствующих обязанностей и 

развитию правоприменительной практики. 

Проведённый анализ показывает, что становление и развитие 

экологических прав и обязанностей человека отражает переход от 
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философско-этического осмысления к юридическому закреплению в качестве 

элементов правового статуса личности. Данный процесс сведительствует о 

возрастающем осознании необходимости поддержания баланса между 

использованием природных ресурсов, интересами общества и правами 

человека, что последовательно находит отражение в конституционном и 

отраслевом законодательстве государств мира. 

Конституционно-правовое закрепление экологических прав и 

обязанностей демонстрирует их возрастающее значение в правовых системах 

и общественной жизни. В современных условиях они тесно связаны с 

концепцией устойчивого развития, обеспечением экологической 

безопасности и формированием эффективных механизмов гармоничного 

взаимодействия человека с природой. С учётом масштабов современных 

экологических вызовов особую актуальность приобретает необходимость 

дальнейшего совершенствования правового регулирования, адаптации 

нормативных инструментов к новым условиям и укрепления международного 

сотрудничества в этой сфере. 

Исходя из вышеизложенного, представляется возможным 

сформулировать следующие развернутые выводы, отражающие системный 

характер становления института экологических прав и обязанностей человека 

в Таджикистане: 

1. Экологические вызовы, обострившиеся во второй половине XX века 

и имеющие как глобальный, так и региональный характер, стали ключевыми 

детерминантами выработки и институционализации государственной 

экологической политики. Эта политика представляет собой комплексную 

систему правовых, организационных, экономических и иных мер, 

направленных на сохранение и восстановление природной среды, 

рациональное использование природных ресурсов и обеспечение 

экологической безопасности. В данном контексте экологические права и 

обязанности человека выступают не факультативным, а системообразующим 
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элементом экологической политики, обеспечивая её гуманистическую 

направленность и соответствие принципам устойчивого развития. 

2. Процесс формирования экологических прав и обязанностей в 

конституционном праве Таджикистана развивался постепенно и прошёл 

несколько этапов. На первом, советском этапе, нормативные акты – включая 

конституции союзных республик – делали акцент главным образом на 

обязанностях граждан по охране природы и рациональному использованию 

ресурсов, при этом субъективные экологические права практически не 

выделялись. Второй этап связан с формированием постсоветской 

государственности и необходимостью признания экологических прав и 

обязанностей как самостоятельной категории прав человека наряду с 

личными, политическими, экономическими и социальными правами. Третий 

этап характеризуется их институционализацией и конкретизацией в 

отраслевом законодательстве, а также процессами гармонизации 

национальных норм с международными стандартами в сфере охраны 

окружающей среды и защиты прав человека. 

3. Принятие Конституции РТ стало ключевым рубежом в развитии 

правового регулирования экологических отношений. Впервые на 

конституционном уровне были закреплены экологические права человека, а 

также обязанность бережного отношения к природе и её ресурсам. Данные 

положения послужили основой для формирования национальной 

экологической политики и задали стратегический вектор развития 

законодательства в области охраны окружающей среды и рационального 

природопользования. Конституция 1994 года органично сочетала 

национальные правовые традиции с международными подходами, обеспечив 

соответствие современным стандартам в сфере прав человека и 

экологической безопасности. 

4. На современном этапе, характеризующемся усилением глобальных 

климатических изменений, истощением природных ресурсов и 

трансграничным характером экологических угроз, институт экологических 
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прав и обязанностей человека приобретает особую значимость как в 

национальном, так и в международном праве. Республика Таджикистан, 

активно участвуя в глобальном экологическом диалоге, выступила 

инициатором ряда значимых международных проектов, включая выдвижение 

инициатив, направленных на сохранение водных ресурсов и ледников. 

В этих условиях развитие национального института экологических 

прав и обязанностей требует не только дальнейшего совершенствования 

внутренней правовой базы в сфере охраны окружающей среды, но и ее 

согласования с международными обязательствами, вытекающими из участия 

в глобальных и региональных соглашениях, таких как Парижское соглашение 

по климату и Повестка дня в области устойчивого развития на период до 2030 

года. Особую роль в этом процессе играет внедрение инновационных 

инструментов, включая цифровые системы экологического мониторинга, 

платформы для гражданского участия в охране окружающей среды и 

технологии «умного» управления природными ресурсами. 

 

1.2. Экологические права и обязанности человека в системе 

классификаций прав и обязанностей человека и гражданина 

Как отмечалось ранее, развитие прав и обязанностей человека и 

гражданина детерминировано объективной динамикой общественных 

процессов и свидетельствует о степени институциональной зрелости 

государства. Их содержание складывается в ходе историко-правовой 

эволюции общества и отражает достигнутый уровень правовой культуры. 

Конституция Республики Таджикистан закрепляет целостную систему 

основных прав и обязанностей, основанную на принципах правового 

государства и приоритета человека как высшей ценности; данные элементы 

находятся во взаимной связи и формируют единую нормативную 

конструкцию, ориентированную на обеспечение достоинства личности, 

реализацию её свободы и гарантирование социальной защищённости. 
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Юридическая доктрина, анализирующая правовой статус человека, по-

разному интерпретирует структуру и содержание конституционной системы 

прав и обязанностей. В юриспруденции сформировались разнообразные 

концепции систематизации прав человека, что объясняется как отличиями 

исследовательских методологий, так и спецификой отдельных категорий прав 

– личных, политических, социально-экономических, культурных и прежде 

всего экологических. Разнообразие научных позиций отражает сложную 

структуру конституционно-правовой реальности и указывает на 

необходимость дальнейшего теоретического уточнения содержания и места 

правового статуса личности в динамично изменяющихся социальных и 

правовых условиях.  

В отечественной правовой науке данной проблематике уделяется 

особое внимание. Так, например, А.И. Имомов подчёркивает, что «система 

прав и свобод человека и гражданина основывается на внутреннем единении 

прав и свобод и отражается в их взаимосвязи» [66, с. 182]. По его мнению, 

«данная система охватывает все ключевые сферы жизнедеятельности 

личности, отражая универсальный характер правового регулирования» [86, с. 

182]. 

В свою очередь, А.М. Диноршоев и С.М. Салохидинова рассматривают 

систему прав как «совокупность отдельных видов прав и свобод, 

обладающих собственной спецификой, но формирующих единую и 

согласованную структуру» [91, с. 72]. Дополняя эти позиции, И.И. Саидов 

акцентирует внимание на «интегративной функции системы прав, указывая, 

что она выступает в качестве консолидирующего начала при формировании и 

развитии различных общественных отношений» [195, с. 32-42]. 

Таким образом, система прав, свобод и обязанностей человека и 

гражданина представляет собой структурно упорядоченную и внутренне 

согласованную совокупность юридически закреплённых прав и 

обязанностей, находящихся во взаимной связи. Её основное предназначение 

заключается в обеспечении нормативных условий для всестороннего 
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развития личности и стабильного общественного прогресса. В рамках данной 

системы экологические права и соответствующие им обязанности занимают 

всё более значимое положение. 

В отечественной и зарубежной юридической литературе сохраняется 

неопределённость относительно места экологических прав и обязанностей в 

общей системе прав человека. Отсутствие единого подхода к их юридической 

природе и иерархическому статусу создаёт теоретические и практические 

трудности при их реализации и защите. Между тем определение их 

положения в структуре конституционного регулирования является важным 

фактором к раскрытию их содержания и объёма. 

Поэтому требуется комплексное исследование места экологических 

прав и обязанностей в правовой системе РТ. При этом сама проблема 

классификации прав и обязанностей человека остаётся дискуссионной и не 

имеет однозначного решения в юридической доктрине. 

Необходимо отметить, что систематизация прав и свобод человека и 

гражданина, подобно другим категориям юридической науки, опирается на 

методологически обоснованные и проверяемые критерии, раскрывающие 

сущностные свойства соответствующих правовых феноменов. В 

национальной и зарубежной теории права сформирован комплекс оснований, 

позволяющих объединять права и свободы в относительно упорядоченные 

группы; при этом признаётся «множественность классификационных 

моделей, предполагающих их разграничение по сферам реализации, 

поколениям прав, субъектному составу, механизмам осуществления, формам 

нормативного закрепления и степени обусловленности государственно-

правовой связью» [206, с. 7-17]. 

В конституционно-правовой доктрине разработка систем прав, свобод и 

обязанностей осуществляется как в русле традиционных концепций, так и в 

рамках прикладно ориентированных подходов. Наряду с устоявшимся 

делением прав по «характеру регулируемых общественных отношений» [251, 

с. 52], обосновывается необходимость самостоятельного выделения 
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обязанностей, гарантий реализации прав и специальных правовых режимов, 

что «мотивируется задачами правоприменительной практики и научно-

учебной систематизации» [98, с. 472]. 

Особую теоретическую ценность представляют комплексные, 

внутренне согласованные классификации, позволяющие анализировать 

правовой статус личности в различных измерениях. К числу ключевых 

критериев относят «разграничение прав человека и прав гражданина, 

историко-генерационный подход, различие между основными и 

производными правами, деление на абсолютные и относительные права, учет 

публично- и частноправовой направленности регулируемых отношений, а 

также распределение прав по субъектному составу на индивидуальные и 

коллективные» [86, с. 140]. Подобная концептуально выверенная система 

имеет принципиальное значение для корректного определения места 

экологических прав в структуре базовых прав и обязанностей личности. 

Так, опираясь на представленную систему классификации 

экологические права в РТ можно охарактеризовать следующим образом.  

Во-первых, данные права по характеру их связи с государством имеют 

универсальную направленность и выходят за рамки сугубо гражданского 

статуса. Их реализация не обусловливается наличием гражданства, что 

сближает их с иными фундаментальными правами человека, закреплёнными 

в международных и национальных источниках права. Иными словами, 

конституционные и отраслевые нормы распространяют экологические права 

и соответствующие им обязанности не только на граждан государства, но и на 

иностранных граждан и лиц без гражданства. Подобный подход 

свидетельствует о восприятии национальной правовой системой 

универсалистской концепции прав человека, в соответствии с которой 

экологические права признаются за каждым лицом независимо от его 

формально-правового статуса. 

Данная специфика подчёркивает глобальный характер экологических 

прав, соотносящийся с международно-правовыми стандартами охраны 
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окружающей среды. Эти стандарты нашли отражение, в частности, в 

Орхусской конвенции и Рио-де-Жанейрской декларации по окружающей 

среде и развитию, где право каждого человека на благоприятную 

окружающую среду рассматривается как «универсальное и неотчуждаемое, 

не зависящее от принадлежности к гражданству конкретного государства» [9; 

27]. 

Во-вторых, в современной теории конституционного права особое 

значение придаётся классификации прав человека по генерационному 

признаку, отражающему этапы их исторического становления, эволюционной 

взаимосвязи и расширения содержания. Согласно данной доктрине, 

«субъективные права человека делятся на определенные поколения, при этом 

в данной доктрине сформировались консервативные (три поколения прав 

человека) и прогрессивные концепции (насчитывают четыре и более 

поколений)» [71, с. 28].  

Так, представители консервативной позиции, рассматривают 

экологические права как компоненты личных, политических и социально-

экономических прав человека, т.е. включают в одно из трех поколений прав 

человека. Подобное понимание основывается на «их органической 

сопряжённости с правом на жизнь и личную безопасность» (С.В. Шатаева 

[258, с. 40]), «на формирование экологической безопасности, благоприятные 

природные условия, доступ к жизненно важным ресурсам» (О.А. Даньшин 

[154, с. 209-210].  

В то же время, представители прогрессивной концепции отмечают, что 

экологические права не могут быть полностью сведены ни к одному из трёх 

классических поколений и выделяют новые поколения прав человека. В этой 

связи в науке утверждается концепция четвёртого поколения прав человека, 

включающего так называемые постиндустриальные права, ориентированные 

на вызовы XXI века. В частности, А.М. Диноршоев отмечает, что 

«общественные отношения в области прав человека стремительно 

развиваются, и не исключено, что в ближайшем будущем появятся новые 
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права человека» [86, с. 21]. А.Б. Венгеров, в этом контексте отмечает, что «к 

новым поколениям прав человека следует отнести экологические, 

информационные и биотехнологические права, которые, формируются под 

влиянием научно-технической революции» [82, с. 403]. Сходной точки зрения 

придерживается И.А. Умнова-Конюхова, подчёркивая, что «экологические 

права входят в структуру прав четвёртого поколения, поскольку отражают 

современные угрозы жизни и здоровью человека, обусловленные 

загрязнением окружающей среды, климатическими изменениями и 

техногенными факторами. Право на чистую воду, воздух, безопасное питание 

и участие в экологическом управлении рассматривается как элемент как 

индивидуальной, так и коллективной безопасности» [211, с. 34-45]. 

В современной доктрине также усиливается тенденция к пересмотру 

традиционной классификации экологических прав. По мнению В.Е. Чиркин, 

«они утратили характеристики типичных коллективных прав третьего 

поколения и приобрели качественно иную природу, связанную с глобальными 

трансформациями техносферы. Экологические права трактуются им как 

правовая реакция на угрозы, порождённые урбанизацией, индустриализацией 

и истощением природной среды» [120, с. 59]. Аналогичную позицию 

занимает Н.А. Клюева, характеризуя экологические права как «одну из 

наиболее динамично развивающихся категорий прав человека, становление 

которой обусловлено эволюцией глобального правосознания и усилением 

экологической ответственности государств» [237, с. 38]. 

Исходя из анализа представленных позиций, можно заключить, что 

включение экологических прав в четвёртое поколение отражает 

трансформацию характера угроз и необходимость адаптации правовой 

системы к новым глобальным условиям, где экологическая проблематика 

становится центральным элементом функционирования государства. 

Экологические права занимают особое, промежуточное положение в системе 

поколений прав человека: с одной стороны, они обладают индивидуальным 

измерением (право на благоприятную среду), с другой, реализуются 
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преимущественно в коллективных формах, ориентированы на 

предупреждение глобальных рисков и формируют новую парадигму прав 

человека, направленную на обеспечение выживания и устойчивого развития 

цивилизации. 

Исходя из этого, экологические права обосновано можно отнести к 

четвёртому поколению прав человека, поскольку они отражают правовую 

реакцию на трансграничные экологические угрозы и служат основой для 

развития глобального экологического сотрудничества. Их специфика 

определяется не только сферой правового регулирования, но и 

формированием нового типа правового сознания, ориентированного на 

защиту окружающей среды как фундаментального условия существования 

человека. Эти права направлены на обеспечение устойчивого развития 

личности в условиях возрастающих экологических рисков и формируют 

правовой механизм экологической безопасности, предназначенный для 

предотвращения как существующих, так и потенциальных последствий 

научно-технического прогресса и нерационального использования 

природных ресурсов. В этом контексте экологические права приобретают 

комплексный характер, объединяя биологическую основу, социальную 

значимость и межпоколенческую направленность. Это позволяет 

рассматривать их как ключевой элемент системы прав четвёртого поколения, 

обеспечивающий сохранение жизни и возможность устойчивого 

существования человека в условиях экологической нестабильности. 

В-третьих, классификация с точки зрения универсального характера и 

источников правового закрепления. Экологические права человека в РТ 

обладают нормативной фундаментальностью и системной разветвлённостью, 

что обусловливает их особый статус в структуре национального 

правопорядка. Прежде всего, они закреплены на уровне Конституции РТ, что 

свидетельствует о признании их в качестве основополагающих и 

неотъемлемых прав каждого человека. В частности, статья 38 Конституции 

устанавливает обязанность государства принимать меры по оздоровлению 
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окружающей среды, а статья 44 возлагает на каждого гражданина 

обязанность по охране природы и культурного наследия [1]. Эти положения 

формируют основу двухуровневой конструкции экологических прав и 

обязанностей, охватывающей как публично-правовой, так и индивидуальный 

уровни экологической ответственности. 

Конституционное закрепление экологических прав придаёт им 

универсальный характер: они распространяются на всех лиц под 

юрисдикцией государства независимо от гражданства и правового статуса. 

Однако такие нормы имеют общий, рамочный характер и нуждаются в 

дальнейшей конкретизации. Поэтому ключевую роль играет их развитие в 

отраслевом законодательстве, где раскрываются содержание экологических 

прав, механизмы их реализации и правовые гарантии. 

К числу ключевых нормативных актов, конкретизирующих 

экологические права и обязанности, относятся Закон РТ «Об охране 

окружающей среды», Водный кодекс, Земельный кодекс, Лесной кодекс, 

Закон «Об экологической информации», Закон «Об экологической 

экспертизе» и др. Эти законы устанавливают правовые режимы охраны 

различных компонентов окружающей среды, закрепляют принципы 

устойчивого развития, природопользования и экологической безопасности, а 

также определяют формы участия граждан в экологически значимых 

процессах. 

Таким образом, экологические права в РТ представляют собой 

конституционно гарантированные, но детализируемые в отраслевом 

законодательстве нормы, которые реализуются в рамках единой 

экологической правовой политики. Их закрепление в системе источников 

права свидетельствует не только о признании важности экологических прав 

на государственном уровне, но и об обязательствах государства по созданию 

эффективных механизмов для их реализации и защиты. 

В-четвертых, классификация исходя из критерия ограничиваемости. В 

рамках данной классификации экологические права, занимают особое место 
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в системе прав человека. Данное право в данном аспекте имеет двойственную 

природу. Так, в отличие большинства прав человека, которые могут быть 

ограничены в условиях чрезвычайного положения экологические права 

(особенно, право на благоприятную окружающую среду) обладает 

относительно абсолютным характером, поскольку его упразднение даже в 

экстремальных обстоятельствах противоречило бы базовым принципам 

устойчивого развития и охраны жизни и здоровья населения. 

В тоже время, несмотря на их несомненную социальную значимость и 

органическую связь с базовыми жизненными интересами личности, 

экологические права могут быть ограничены в условиях стабильной 

регуляции. Возможность их ограничения проистекает из самой природы 

конституционного правопорядка, предполагающего соразмерное 

сосуществование различных конституционных ценностей. Индивидуальные 

экологические притязания должны соотноситься с задачами обеспечения 

обороны и безопасности государства, поддержания общественного порядка, 

охраны прав и законных интересов других лиц, а также реализации 

социально-экономических программ, направленных на развитие общества. В 

данном контексте речь идёт не об умалении экологических прав как таковых, 

а о необходимости определения границ их реализации. 

При этом, как и другие категории прав человека ограничение 

экологических прав допускается исключительно в рамках строго очерченного 

правового режима. Прежде всего, такое ограничение должно быть закреплено 

в законе. Не менее важным является требование наличия легитимной цели 

ограничения, т.е., оно может быть признано правомерным лишь в том случае, 

если направлено на защиту конституционно значимых благ и интересов. 

Также ключевое значение имеет принцип соразмерности, который выступает 

центральным критерием оценки допустимости ограничений.  

Таким образом, ограничиваемость экологических прав представляет 

собой не признак их второстепенности, а элемент сложного механизма 

конституционного баланса. Их ограничение возможно лишь как исключение, 
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в условиях строгого соблюдения принципов законности, легитимности, 

соразмерности и сохранения сущностного ядра права. Только при таком 

подходе обеспечивается гармоничное сочетание экологических интересов 

личности с иными конституционными ценностями, без подрыва 

фундаментального значения права человека на благоприятные условия 

окружающей среды. 

В-пятых, классификация экологических прав человека зависимости от 

характера субъектов. Экологические права человека обладают двойственной 

природой, поскольку могут принадлежать как отдельным индивидам, так и 

различным коллективным образованиям – трудовым коллективам, 

общественным объединениям, местным сообществам и другим формам 

гражданской самоорганизации. Такая особенность предопределяет «сложный 

и многоплановый характер корреляции индивидуальных и коллективных 

прав, особенно в условиях реализации экологических интересов, 

затрагивающих широкий круг лиц и связанные с обеспечением 

коллективного экологического блага» [90, с. 74]. 

Коллективные экологические права формируются на основе принципа 

солидарности и представляют собой группу прав, реализация которых 

требует выраженной воли сообщества, а не только индивидуального 

волеизъявления. По мнению основателя концепции «третьего поколения прав 

человека» К. Васака, «ключевая специфика коллективных прав заключается в 

том, что: во-первых, их осуществление возможно лишь через совместные 

действия, опосредованные солидарной ответственностью граждан, 

институтов гражданского общества, государства и международного 

сообщества; во-вторых, участие индивида в реализации этих прав происходит 

не как изолированной личности, а как члена определённого сообщества, что 

придаёт коллективным правам контекстуальный, принадлежностный 

характер» [199, с. 21-22]. 

В этом контексте экологические права следует рассматривать как 

правовую категорию, обладающую гибкой субъектной структурой. В 
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зависимости от конкретной правовой ситуации, они могут приобретать либо 

индивидуальное измерение – например, в случае обращения гражданина за 

информацией о состоянии окружающей среды, либо коллективную форму, 

как это происходит при участии населения в общественных слушаниях, 

протестных движениях, инициативах по охране природных объектов, 

деятельности экологических организаций и объединений. 

Таким образом, право на благоприятную окружающую среду, право на 

получение достоверной экологической информации, право на участие в 

принятии экологически значимых решений и другие близкие по характеру 

правомочия могут реализовываться как индивидуально, так и коллективно. 

При этом отдельные элементы прав (например, запрос информации) могут 

принадлежать индивидууму, тогда как их полноформатная реализация 

требует координированных усилий всего сообщества. Следовательно, в 

случае реализации таких прав совместно, в рамках организованных действий, 

они приобретают коллективный статус и должны квалифицироваться как 

права коллективные, с соответствующими механизмами правовой защиты, в 

том числе в рамках международных стандартов. 

В-шестых, анализ прав человека с позиций их правовой природы и 

механизмов реализации представляет собой один из ключевых подходов в 

современной юридической доктрине. В юридической литературе авторами 

выделяются два вида обязательств: «права немедленного действия и 

программные права» [230, с. 171-172]. Такое разделение обусловлено как 

содержанием конкретных прав, так и ресурсами, которыми располагает 

государство. 

В правовой доктрине к правам немедленного действия, как правило, 

относят личные и политические права, реализация которых не требует 

значительных материальных ресурсов и обеспечивается преимущественно 

через исполнение государством своих обязанностей. В отличие от них, 

социально-экономические и культурные права характеризуются как 

программные, поскольку их полноценное осуществление связано с активной 
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деятельностью государства, предполагающей разработку нормативной базы, 

создание соответствующих институтов, финансирование и развитие 

социальной инфраструктуры. 

На этом фоне возникает вопрос: к какой категории следует отнести 

экологические права человека? Учитывая их правовую природу, можно 

говорить о гибридности данной категории. С одной стороны, экологические 

права обладают выраженной программной составляющей, т.е. их реализация 

требует разработки и принятия соответствующего экологического 

законодательства, наличия системы мониторинга, экологического 

нормирования и т.д. С другой стороны, нарушение экологических прав – 

особенно в случаях, когда создаётся непосредственная угроза жизни, 

здоровью или имуществу граждан может быть предметом прямой судебной 

защиты и административного реагирования, что приближает их к правам 

немедленного действия. 

Таким образом, экологические права человека в условиях современной 

правовой реальности следует рассматривать как межкатегориальную 

правовую форму, сочетающую в себе элементы как немедленных, так и 

программных прав. Такая двойственная природа требует гибкого подхода к 

их реализации: с одной стороны, государство обязано разрабатывать и 

внедрять экологические стратегии и программы, с другой – обеспечивать 

эффективную защиту экологических прав граждан через механизмы 

судебного, административного и общественного контроля. 

В-седьмых, одной из наиболее признанных классификаций прав 

человека, используемой в отечественной и зарубежной науке, является их 

разделение по содержанию и характеру регулируемых отношений. В 

соответствии с этим подходом права человека подразделяются на личные 

(гражданские), политические, социально-экономические и культурные. 

Каждая из этих групп отражает определённый аспект правового статуса 

личности – от защиты свободы и участия в управлении государством до 

обеспечения материального благополучия и духовного развития. 
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Именно в рамках данной содержательной парадигмы предпринимались 

и продолжают предприниматься попытки определить место экологических 

прав человека в системе основных прав и свобод, а также раскрыть их 

правовую природу. Проблема классификационной принадлежности 

экологических прав обусловлена их междисциплинарным и комплексным 

характером: они затрагивают как индивидуальные интересы (например, 

право на информацию о состоянии окружающей среды), так и коллективные 

(право на участие в экологически значимых решениях), а также обладают 

тесной связью с обеспечением таких фундаментальных ценностей, как 

жизнь, здоровье, безопасность, качество среды обитания. 

С этой точки зрения экологические права не могут быть однозначно 

отнесены к какой-либо одной из традиционных категорий. Так, ряд 

исследователей – в частности, С.В. Шатаева и Н.А. Клюева настаивают на 

отнесении экологических прав к категории личных прав, аргументируя это 

тем, что «потребность человека в чистом воздухе, воде и благоприятной 

окружающей среде возникает с момента его рождения и носит 

внесоциальный, биологически обусловленный характер» [237, с. 39; 258, с. 

40]. Следовательно, экологические права – это права, обеспечивающие 

базовые условия человеческого существования и напрямую связанные с 

правом на жизнь. 

Иную позицию занимает О.А. Даньшин, который предлагает 

рассматривать экологические права в качестве «составной части социально-

экономических прав, однако при этом подчёркивает их универсальность и 

пересечение с личными правами, такими как право на жизнь» [154, с. 209-

210]. С его точки зрения, экологическое измерение права на жизнь 

неразрывно связано с качеством окружающей среды, в которой проживает 

индивид. 

Вместе с тем в юридической литературе представлены и 

альтернативные концепции, согласно которым экологические права 

представляют собой самостоятельную категорию, не входящую ни в одну из 
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традиционных групп прав. Такую позицию последовательно отстаивают М.В. 

Баглай [74, с. 704], Е.В. Колесников [172, с. 69-75], Г.Н. Комкова [103, с. 448], 

М.А. Липчанская [179, с. 312-318] и др. В частности, А.О. Миняев 

обосновывает «необходимость выделения экологических прав человека и 

гражданина в качестве отдельного блока, наряду с экономическими и 

социальными правами, указывая на их возрастающее значение и закрепление 

в конституционных текстах различных государств» [109, с. 129]. 

По его мнению, экологические права приобретают особую значимость 

в условиях глобального экологического кризиса, который ставит под угрозу 

базовые условия человеческого существования. Современные реалии 

обусловливают необходимость не просто включения отдельных 

экологических норм в систему социально-экономических прав, а их 

теоретического осмысления и юридического выделения в самостоятельную 

категорию. Это связано со спецификой современных экологических угроз и 

особенностями механизмов их правового регулирования. 

Конституционное закрепление экологических прав в различных 

странах свидетельствует о признании их в качестве полноценной категории 

прав человека, обладающей универсальным характером и прямым действием. 

Данная тенденция находит отражение в конституциях многих государств, где 

закрепляются экологические права человека. 

Схожую позицию занимает Н.А. Духно, предлагая «расширить 

перечень основных прав за счёт включения экологических прав как 

самостоятельной категории, обладающей качественным своеобразием, 

поскольку они формируются не только в рамках общественных отношений, 

но и на их пересечении с природной средой, отражая гармоничной 

воздействие человека и окружающего мира» [93, с. 358-359]. 

Д.С. Велиева идёт ещё дальше, предлагая рассматривать экологические 

права «в качестве ведущих в системе конституционных прав, аргументируя 

это их приоритетным значением в обеспечении условий существования 

человека» [227, с. 80]. По её мнению, «такая классификация не умаляет 
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значимости иных прав, но подчёркивает ключевую роль окружающей среды в 

жизнедеятельности личности» [227, с. 80]. 

В этой связи представляется логичной и предложенная А.Р. Акопяном 

классификация, согласно которой «экологические права наряду с личными, 

политическими, социально-экономическими и культурными составляют 

пятую категорию, сформированную по критерию сферы общественных 

отношений» [220, 65-66]. 

С аналогичных позиций выступает и Д.Ш. Шерализода, который, 

анализируя этапы развития конституционного законодательства 

Таджикистана, делает вывод о «возникновении новых категорий прав 

человека, требующих надлежащего отражения в тексте Основного закона» 

[259, с. 146-149]. В числе таких прав он особо выделяет «экологические 

права, подчеркивая их значимость в условиях нарастающих угроз 

экологической безопасности» [259, с. 146-149]. 

Таким образом, в современных научных подходах всё более отчётливо 

прослеживается тенденция к признанию экологических прав человека в 

качестве самостоятельной и фундаментальной категории конституционных 

прав. Предложение Д.С. Велиевой о рассмотрении экологических прав в 

качестве ведущих, а также классификация А.Р. Акопяна, выделяющая их в 

пятую группу прав, отражают стремление адаптировать традиционные 

модели прав человека к реалиям эпохи глобального экологического кризиса. 

Данные концепции основаны на понимании того, что экологические условия 

являются первоосновой для реализации всех остальных прав, а потому 

охрана окружающей среды должна восприниматься не как частная сфера, а 

как стратегический приоритет правового регулирования. В результате 

экологические права получают не только нормативную самостоятельность, но 

и высокий ценностный статус. 

На основании всего изложенного, можно сформулировать следующие 

выводы: 
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1. Экологические права и корреспондирующие им обязанности 

образуют структурно значимый компонент конституционно-правового 

статуса личности, выступая не автономно, а органически включённым 

элементом целостной системы прав, свобод и обязанностей человека и 

гражданина, для которой характерны внутренняя упорядоченность, 

структурная согласованность и функциональная взаимозависимость её 

составных элементов. 

2. С точки зрения характера государственно-правовой связи 

экологические права обладают универсальной природой и подлежат 

квалификации в качестве прав человека, а не исключительно прав 

гражданина, поскольку их действие распространяется на всех лиц, 

находящихся под юрисдикцией государства, вне зависимости от их 

гражданско-правового статуса. Указанная особенность отражает восприятие 

национальной правовой системой универсалистской доктрины прав человека 

и демонстрирует её сопряжённость с международно-правовыми стандартами 

в экологической сфере. 

3. В рамках генерационного подхода экологические права обоснованно 

соотносятся с правами четвёртого поколения, поскольку их становление 

обусловлено необходимостью правового реагирования на глобальные 

экологические риски. При этом данные права сочетают индивидуальные и 

коллективные формы реализации.  

4. Юридическая природа экологических прав носит комплексный и 

многоуровневый характер: они одновременно проявляются как 

индивидуальные и коллективные правомочия, сочетают признаки прав 

непосредственного действия (в аспекте возможности судебной защиты от 

причинения экологического вреда) и программных прав (в части их 

реализации посредством государственной экологической политики), а также 

характеризуются относительной ограничиваемостью, допустимой 

исключительно при соблюдении требований законности, легитимности цели 

и соразмерности вмешательства. 
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5. Современное развитие конституционно-правовой доктрины 

свидетельствует о формировании устойчивой концепции экологических прав 

как самостоятельной и базовой категории системы конституционных прав, 

что обусловлено их определяющим значением для осуществления иных прав 

и свобод человека, их закреплением на конституционном уровне и 

последующей детализацией в отраслевом законодательстве, а также их 

ключевой ролью в обеспечении экологической безопасности и сохранении 

условий существования человека в условиях глобальной экологической 

нестабильности. 
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ГЛАВА 2. МЕХАНИЗМЫ РЕАЛИЗАЦИИ ЭКОЛОГИЧЕСКИХ ПРАВ 

ЧЕЛОВЕКА В РЕСПУБЛИКЕ ТАДЖИКИСТАН 

2.1. Понятие и юридическое содержание экологических прав человека 

Права человека являются одной из фундаментальных ценностных 

основ цивилизации, определяя направление развития современной 

государственности. В нынешних условиях глобализации они выступают не 

только правовым, но и политико-философским феноменом, отражающим 

универсальные идеалы свободы, справедливости и достоинства личности. 

Учитывая, что права человека в конституционно-правовом 

пространстве охватывают все ключевые сферы жизни личности – от 

обеспечения достойных условий существования до защиты благоприятной 

окружающей среды, логичным является переход к анализу теоретико-

правовых основ экологических прав человека как конституционно 

закреплённой и международно признанной категории. 

Важно подчеркнуть, что проблема экологических прав человека в 

большей степени разрабатывается в рамках экологической правовой науки. В 

отечественном конституционном праве данная тематика до сих пор остаётся 

недостаточно проработанной, особенно в части её конституционно-правового 

закрепления и системного анализа. Именно поэтому возникает 

необходимость осмысления экологических прав человека с позиций общей 

теории права, что позволит выявить их универсальные признаки, определить 

правовую природу и уточнить особенности их реализации. 

Анализ существующей литературы показывает, что в юридической 

научной доктрине отсутствует единый подход к определению экологических 

прав, что отражается и в законодательстве. В юридической литературе, в 

зависимости от содержания и объёма регулирования выделяют два основных 

подхода – широкий и узкий. Подобное разграничение, в частности, 

применяется отечественными исследователями А.М. Диноршоевым и М.Н. 

Обидовой, которые «рассматривают экологические права именно в этих двух 

смысловых плоскостях» [155, с. 13-26]. 
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Так, в широком смысле экологические права охватывают все 

правомочия граждан и других субъектов, связанные с окружающей средой и 

использованием природных ресурсов. В таком подходе они рассматриваются 

как элемент единой системы отношений «общество – природа». Данный 

подход поддерживается, например, Т.И. Макаровой, которая указывает, что «в 

широком толковании к экологическим правам относят весь спектр прав 

граждан в экологической сфере, включая права на использование природных 

ресурсов, участие в принятии экологически значимых решений, доступ к 

экологической информации и т.д.» [107, с. 83]. Такое понимание закреплено и 

в Юридическом энциклопедическом словаре, где «экологические права 

фактически отождествляются с правом природопользования» [128, с. 295-

296]. 

При этом субъектами экологических прав в широком смысле являются 

не только граждане и общественные организации, но также 

предпринимательский сектор и государство. В рамках данного подхода 

экологические права включают «право собственности на природные 

богатства, право природопользования, а также участие в культурно-

оздоровительных, туристических, спортивных мероприятиях, использование 

животного мира и иных природных ресурсов в предпринимательских целях» 

[126, с. 131-133].  

В узком смысле экологические права человека – «это самостоятельный 

институт в системе прав и свобод, имеющий целью обеспечение жизненно 

важного интереса личности – существование в благоприятной, безопасной и 

устойчивой окружающей среде» [145, с. 50-51]. В отличие от права 

природопользования, эти права направлены не на извлечение экономической 

выгоды, а на охрану и сохранение природной среды.  

По нашему мнению, названные подходы к определению экологических 

прав человека не всегда отражают в полной мере их содержание, целевое 

назначение и сущностные характеристики. Это обусловлено тем, что в ряде 

случаев данные подходы либо чрезмерно расширяют сферу экологических 
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прав, включая в неё отношения преимущественно хозяйственно-

экономического характера, либо, напротив, чрезмерно сужают её, сводя 

экологические права исключительно к праву на благоприятную окружающую 

среду. В первом случае теряется акцент на конституционно-правовой природе 

и универсальном характере экологических прав, а во втором – упускаются 

взаимосвязанные правомочия, без которых их полноценная реализация 

невозможна. К таким правам относятся, например, право на экологическую 

информацию, участие в принятии экологически значимых решений и право 

на возмещение вреда, причинённого экологическими правонарушениями. 

В юридической литературе существуют и иные точки зрения 

относительно понятия экологических прав человека, выходящие за рамки 

исключительно широкого и узкого подходов. Ряд исследователей предлагают 

рассматривать экологические права как «комплексное правовое образование, 

сочетающее в себе элементы как личных, так и социальных прав, а также 

включающее определённые обязанности в сфере охраны окружающей среды» 

[210, с. 146-157]. 

Кроме вышеизложенного, в юридической доктрине существует ряд 

других подходов. Так, М.М. Сохибзода и М.А. Кодирзода указывают, что 

«экологические права представляют собой особый вид конституционных 

прав человека, возникший как закономерный результат обострения 

экологического конфликта» [176, с. 9-16; 205, с. 312-318]. В этом же ключе 

рассуждает Г.Н. Комкова, которая вполне обоснованно определяет их как 

«особую разновидность конституционных прав человека, появление которой 

вызвано обострением экологического кризиса как в мировом, так и 

национальном масштабе» [102, с. 213]. 

По мнению О.Л. Дубовика, экологические права интерпретируются как 

«структурированная система правомочий личности, нормативно 

закреплённых в международно-правовых источниках, конституционных 

положениях и специальном экологическом, а также сопряжённом с ним 

отраслевом законодательстве. Реализация данных прав осуществляется в 
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процессе взаимодействия человека с окружающей средой и ориентирована на 

обеспечение его базовых и социально значимых потребностей в 

экологической сфере» [92, с. 195]. Эту позицию в определённой мере 

развивает М.М. Бринчук, который образно описывает экологические права 

человека как «признанное и закреплённое право индивида, позволяющее ему 

удовлетворять широкий спектр своих потребностей во взаимоотношениях с 

природой» [78, с. 131]. Профессор А.К. Голиченков выделяет три 

фундаментальных качества экологических прав человека: «во-первых, они 

представляют собой самостоятельный правовой институт; во-вторых, 

выступают элементом эколого-правовых отношений; в-третьих, являются 

составной частью правового статуса субъектов экологических 

правоотношений» [152, с. 28]. Р.А. Икрамов, рассматривает экологические 

права как «обобщённое понятие, которое в строгом смысле охватывает 

группу прав, непосредственно связанных с использованием природных 

ресурсов в системе взаимоотношений человека и окружающей среды» [167, с. 

147-151]. И.В. Агеев подчёркивает, что «экологические права, будучи 

естественными и неотчуждаемыми, возникают у человека с момента 

рождения и прекращаются лишь с его смертью. Именно поэтому, по его 

мнению, «с каждым днём возрастает острейшая необходимость их 

постоянной защиты, осуществляемой посредством планомерной и 

целенаправленной деятельности государственных органов» [129, с. 187-190]. 

Особо интересно позиция К.В. Медведева, который видит в экологических 

правах «результат тонко выстроенного компромисса между экологическими и 

экономическими интересами, направленного на сохранение жизни 

человечества на Земле» [242, с. 17]. 

Как видно, в юридической науке, в том числе в сфере 

конституционного права сформировался широкий спектр подходов к 

пониманию сущности и содержания экологических прав человека. Это 

свидетельствует о сложности и многогранности данного правового 

института. Несмотря на различия в деталях, большинство исследователей 
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признают особое место экологических прав в системе конституционных прав 

и свобод, а также их тесную связь с экологическими вызовами. 

Обобщение имеющихся научных позиций дает основание выделить 

пять базовых подходов к раскрытию сущности экологических прав человека. 

Первый, институционально-правовой – исходит из понимания экологических 

прав как самостоятельной группы конституционных прав, получивших 

закрепление в положениях основного закона государства и международно-

правовых источниках. В рамках данного подхода акцентируется их особый 

юридический статус и повышенная аксиологическая значимость, при этом 

механизм их реализации непосредственно связывается с принципом прямого 

действия конституционных норм, а также с исполнением государством 

международных обязательств в области экологии и защиты прав человека. 

Второй – структурно-компонентный подход, рассматривает 

экологические права человека как многоуровневое правовое явление, которое 

одновременно выступает самостоятельным правовым институтом, элементом 

экологического права и составной частью правового статуса личности. Такой 

взгляд позволяет выявить системные связи экологических прав с иными 

конституционными институтами и определить их место в общей системе 

правового регулирования. 

Третий, естественно-правовой подход, основывается на признании 

экологических прав человека врождёнными, неотчуждаемыми и 

универсальными, принадлежащими каждому человеку с момента рождения и 

на протяжении всей жизни. Этот подход подчёркивает необходимость их 

постоянной защиты, рассматривая обеспечение благоприятной окружающей 

среды как составную часть фундаментальных прав человека, неразрывно 

связанных с правом на жизнь, здоровье и достойные условия существования. 

Четвёртый, интегративно-компромиссный подход направлен на поиск 

баланса между экологическими и экономическими интересами. В его рамках 

экологические права рассматриваются как инструмент гармонизации 

биологических, эстетических и производственных потребностей человека с 
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задачами охраны природы и принципами устойчивого развития. Такой подход 

предполагает согласованное взаимодействие государства, общества и 

личности в сфере защиты окружающей среды. 

Таким образом, для адекватного отражения целей и сущности 

экологических прав человека необходимо рассматривать их в комплексном 

ключе – как совокупность конституционно закреплённых и международно 

признанных гарантий, обеспечивающих сохранение и улучшение качества 

окружающей среды в интересах нынешнего и будущих поколений, при 

одновременном обеспечении баланса с экономическими и социальными 

интересами общества. 

Экологические права в системе основных прав и свобод человека и 

гражданина характеризуются как универсальная юридическая категория, 

детерминированная природой человека и вытекающая из его объективной 

потребности в использовании жизненно необходимых благ, а также «в 

обеспечении безопасных, стабильных и социально приемлемых условий 

существования в обществе» [215, с. 86-98]. По своей сущности они являются 

субъективными правами: они не даруются и не создаются государством, а 

изначально принадлежат каждому человеку в силу факта его рождения. Их 

реализация не зависит от расы, пола, языка, религии, политических 

убеждений, происхождения, имущественного положения или любых иных 

обстоятельств, что подчёркивает универсальность и равенство в обладании 

этими правами. 

С учётом изложенного экологические права человека следует 

квалифицировать как самостоятельную правовую категорию, обладающую 

относительной автономией в системе основных прав и свобод. Их специфика 

обусловлена особым объектом правового регулирования – отношениями в 

сфере охраны окружающей среды, обеспечения экологической безопасности 

и рационального природопользования, а также своеобразием субъектного 

состава, предполагающим наличие взаимосвязанных прав и обязанностей у 

широкого круга участников. Самостоятельность экологических прав 
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подтверждается наличием специальных механизмов их реализации и защиты, 

охватывающих административные, судебные и общественные формы, а также 

процедуры доступа к экологически значимой информации, участия в 

принятии решений и компенсации причинённого экологического вреда. 

Их закрепление в нормативных правовых актах, включая 

конституционный уровень, имеет принципиальное значение, поскольку 

способствует утверждению экологической ценности как ключевого 

ориентира государственной политики и фундаментального элемента 

правовой системы. Конституционное признание таких прав не только 

повышает их юридическую значимость, но и обеспечивает устойчивость 

гарантий их реализации, интегрируя их в систему прав и свобод как 

неотъемлемую составляющую современного правового государства. 

Следует отметить, что Конституция РТ уже содержит ряд норм, 

формирующих правовую базу экологической политики государства. Хотя эти 

положения прямо не выделяют экологические права в отдельную группу, они 

направлены на охрану окружающей среды и демонстрируют стремление 

законодателя интегрировать экологический компонент в систему публичных 

обязанностей и гарантий. В частности, в Конституции РТ закреплены задачи 

государства по обеспечению благоприятных условий для жизни граждан, что 

предполагает, в том числе, и охрану окружающей среды как объект 

общественного интереса [1]. 

Таким образом, на основании анализа правовых позиций и научных 

подходов можно сделать вывод о том, что экологические права человека 

представляют собой новую, качественно обособленную категорию прав, 

отличающуюся своей предметной направленностью, коллективным 

характером и тесной связью с обеспечением устойчивого развития. В основе 

данных прав лежит фундаментальное положение – право каждого человека на 

существование в незагрязненной, экологически сбалансированной природной 

среде. Это право, будучи жизненно важным и универсальным, должно быть 

признано в качестве конституционно значимого, что требует его 
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нормативного закрепления в текстах Основных законов, включая 

Конституцию РТ. 

Реализация экологических прав предоставляет гражданам возможность 

предъявлять государству, его органам, должностным лицам, организациям и 

иным субъектам обязательные к учёту требования, направленные на 

поддержание благоприятного состояния окружающей среды, рациональное 

природопользование и предупреждение деятельности, способной причинить 

экологический ущерб. Тем самым индивид не только реализует защиту 

собственных законных интересов, но и включается в функционирование 

правового механизма охраны окружающей среды как его активный участник. 

Экологические права, закреплённые в законодательстве РТ, отличаются 

рядом существенных признаков. Их содержание ориентировано на 

обеспечение базовых потребностей человека посредством рационального и 

устойчивого использования природных ресурсов. Одновременно данные 

права выполняют превентивную роль в системе охраны здоровья населения, 

способствуя снижению негативного воздействия загрязнённой среды, что 

приобретает особую значимость в условиях индустриального развития и 

климатических изменений. Кроме того, экологические права человека 

выступают правовым инструментом обеспечения иных базовых прав, 

включая право на жизнь и на достойные условия существования, такие как 

доступ к чистой воде, воздуху и безопасной окружающей среде. Важной 

особенностью экологических прав человека в РТ является их направленность 

на защиту интересов будущих поколений, что находит отражение в 

стратегиях устойчивого развития и государственной политике сохранения 

природного потенциала. 

Для всестороннего осмысления сущности экологических прав человека, 

необходимо прежде всего, определить их содержание. В юридической 

литературе, в том числе в конституционном праве, категория «содержание» 

трактуется неоднозначно, что обуславливает необходимость уточнения 

исходных понятийных оснований. 
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Прежде чем перейти к раскрытию специфики содержания 

экологических прав человека, представляется целесообразным обратиться к 

общему лексическому значению данного термина. В Словаре русского языка 

С.И. Ожегова «содержание» определяется как «единство всех основных 

элементов целого, его свойств, связей» и как «основная суть» [111, с. 645]. 

Исходя из этого, в научно-юридическом контексте содержание 

экологических прав человека целесообразно рассматривать как системно 

упорядоченную совокупность их ключевых элементов, включающих 

правомочия и гарантии, направленные на обеспечение реализации, охраны и 

защиты данных прав. Эти правомочия отражают активный аспект 

экологических прав, определяя пределы и способы их осуществления в 

рамках правового поля. 

Совокупность правомочий и гарантий формирует внутреннюю 

структуру экологических прав, которая в свою очередь определяет их 

юридическую природу – как элемент системы основополагающих прав 

человека и неотъемлемую часть конституционного статуса личности. В этом 

качестве экологические права приобретают двуединый характер: с одной 

стороны, они закрепляют фундаментальные возможности индивида, а с 

другой – возлагают на государство и общество обязанность по их 

обеспечению. 

Таким образом, содержание экологических прав человека – это не 

статичное явление, а динамическая система, отражающая как нормативно-

правовую регламентацию, так и социально-экологическую значимость этих 

прав, что придаёт им статус одной из фундаментальных ценностных 

категорий современного конституционного права. 

В научной литературе, посвящённой проблематике экологических прав 

человека, различными исследователями предлагаются как обобщённые, так и 

детализированные классификации их содержания, при этом подходы авторов 

отражают как общую концептуальную основу, так и индивидуальные 

акценты. Так, В.В. Петров выделяет две ключевые группы экологических 
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прав: «право на чистую, здоровую и благоприятную для жизни окружающую 

среду, а также право на охрану здоровья от неблагоприятного воздействия 

окружающей среды, вызванного антропогенной деятельностью человека» 

[113, с. 119]. О.И. Крассов, расширяя предметный состав, относит к 

экологическим правам человека «право на охрану здоровья от 

неблагоприятного воздействия окружающей среды, право на благоприятную 

среду жизнедеятельности, право на экологическую безопасность, а также 

право на защиту исконной среды обитания, традиционного образа жизни, 

хозяйствования и промыслов» [106, с. 122].  

Р.Д. Джабборов, опираясь на мнения вышеуказанных авторов, в свою 

очередь, выделяет «право гражданина на благоприятную окружающую среду, 

право на охрану здоровья от экологического вреда, обусловленного 

антропогенными факторами, и право каждого на возмещение вреда, 

причинённого экологическим правонарушением, затронувшим здоровье или 

имущество» [119, с. 77].  

По данному вопросу заслуживает внимания подход Р.А. Икрамова. Он 

предлагает следующую систему экологических прав: – «право на 

благоприятную окружающую среду, право на охрану здоровья от 

неблагоприятных экологических воздействий, право на возмещение вреда, 

причинённого здоровью либо имуществу, право на предъявление требований 

о прекращении экологически вредной деятельности, право на получение 

достоверной экологической информации, право на объединение в 

общественные экологические организации, право на проведение 

экологической экспертизы, а также право на осуществление общественного 

контроля в сфере охраны окружающей среды» [167, с. 147-151]. 

В свою очередь, М.А. Кодирзода предлагает более обобщённую модель 

классификации экологических прав. В её рамках выделяются «право на 

окружающую среду, благоприятную для жизни и здоровья человека, право на 

доступ к полной и достоверной информации о состоянии окружающей среды, 

право на возмещение вреда, причинённого здоровью или имуществу 
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вследствие экологического правонарушения, право на использование 

природных ресурсов для личных нужд либо в порядке общего 

природопользования, а также право на компенсацию ущерба, причинённого 

самой окружающей среде как самостоятельному объекту правовой охраны» 

[176, с. 9-16]. 

Обобщение доктринальных подходов свидетельствует о том, что 

экологические права человека рассматриваются как интегрированная система 

взаимосвязанных правомочий и юридических гарантий, обладающая 

комплексной структурой. В её содержание входят права, направленные на 

обеспечение благоприятного состояния окружающей среды, охрану здоровья 

человека от неблагоприятных экологических факторов, доступ к 

экологически значимой информации, а также участия в принятии решений, 

способных повлиять на состояние окружающей среды. Одновременно данная 

система включает правовые возможности возмещения вреда, причинённого 

как личности, так и окружающей среде, а также инструменты обеспечения 

экологической безопасности и сохранения традиционной среды 

жизнедеятельности, что обуславливает межотраслевой и комплексный 

характер экологических прав человека. 

В условиях РТ особую значимость приобретает тот факт, что 

государство выступает инициатором ряда международных экологических 

инициатив, закрепив за собой статус активного участника и одного из 

лидеров в решении глобальных экологических проблем. Это свидетельствует 

о признании высокой ценности экологических прав человека в 

международном уровне и одновременно подчёркивает необходимость их 

эффективной реализации и защиты внутри страны.  

Опираясь на изложенное, содержание экологических прав человека 

представляет собой совокупность взаимосвязанных правомочий, которые в 

своей целостности образуют действенный механизм обеспечения 

экологической безопасности, охраны здоровья и сохранения природы в 

интересах как нынешнего, так и будущих поколений. 
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Исходя из анализа представленных доктринальных подходов, а также с 

учётом норм экологического законодательства РТ, представляется возможным 

выделить и последовательно раскрыть основные элементы экологических 

прав человека и гражданина. 

1. Право на проживание в благоприятной для здоровья и жизни 

окружающей среде и пользование её благами – данное право носит 

комплексный характер, поскольку предполагает, как фактическое 

(физическое), так и правовое обеспечение качества окружающей среды, 

соответствующей санитарно-гигиеническим, экологическим и социальным 

требованиям. Реализация этого права предполагает, что государство обязано 

создавать и поддерживать такую экологическую обстановку, которая 

обеспечивает сохранение здоровья населения, а также предотвращает 

деградацию природных комплексов. 

2. Право на защиту окружающей среды от негативного воздействия, 

вызванного хозяйственной и иной деятельностью, чрезвычайными 

ситуациями природного и техногенного характера – суть этого права состоит 

в обеспечении предотвращения, минимизации и устранения экологических 

угроз, возникающих как вследствие человеческой деятельности 

(промышленность, транспорт, сельское хозяйство), так и в результате 

природных процессов (землетрясения, наводнения, оползни). В правовом 

аспекте это право выражается в возможности граждан требовать 

прекращения экологически вредной деятельности, инициировать проведение 

экологической экспертизы, участвовать в экологическом контроле и надзоре, 

а также добиваться введения правовых и организационных мер по 

ликвидации последствий чрезвычайных ситуаций. 

3. Право на доступ к экологической информации – данное право 

предполагает возможность получения полной, достоверной и своевременной 

информации о состоянии окружающей среды, уровне её загрязнения, 

наличии экологически опасных объектов, мерах, принимаемых для 

улучшения экологической обстановки, и прогнозах её изменения. Оно 
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выступает ключевым условием реализации других экологических прав 

человека, поскольку лишь при наличии достоверной и актуальной 

информации человек может принимать обоснованные решения относительно 

своего поведения, выбора места проживания и участия в общественных 

экологических инициативах. 

4. Право на возмещение вреда, причинённого экологическим 

правонарушением – включает возможность получения компенсации за 

ущерб, нанесенный здоровью, имуществу либо иным законным интересам 

вследствие экологически опасной деятельности или бездействия. Оно также 

охватывает восстановление нарушенного состояния окружающей среды и 

возмещения расходов, связанных с её восстановлением. Компенсация может 

осуществляться как в денежной, так и натуральной форме (например, 

рекультивация земель, очистка водоёмов).  

5. Право на экологическое образование и просвещение – с учетом 

недостаточного уровня экологической культуры населения закрепление 

данного права способствует усилению роли образования в формировании 

экологического сознания и ответственного отношения к природе. 

6. Право на чистую питьевую воду и санитарно-благоприятные условия 

– для РТ, где вопросы водоснабжения и санитарии остаются особенно 

актуальными в сельских и горных районах, выделение этого права в 

самостоятельный элемент имеет важное практическое значение. Оно также 

корреспондирует целями устойчивого развития ООН (ЦУР 6). 

7. Право на экологическую безопасность и защиту от воздействия 

климатических изменений – предполагает обеспечение защиты жизни, 

здоровья и имущества граждан от воздействия опасных природных и 

техногенных факторов, включая радиационное и химическое загрязнение, 

промышленную опасность и деградацию экосистем. Для РТ, с учётом 

наличия потенциально опасных гидротехнических сооружений (в том числе 

плотин), высокой сейсмической активности, ускоренного таяния ледников, 

риска дефицита воды и изменения гидрологического режима рек, а также 
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уязвимость к климатическим изменениям, данное право приобретает особую 

актуальность. 

Таким образом, на основании анализа доктринальных подходов к 

понятию и содержанию экологических прав человека можно сделать 

следующие выводы:  

1. Экологические права человека представляют собой совокупность 

конституционно закреплённых и международно признанных гарантий, 

направленных на сохранение и улучшение качества окружающей среды в 

интересах настоящего и будущих поколений, при обеспечении баланса с 

экономическими и социальными интересами общества. 

2. Экологические права человека обладают ряд характерных 

особенностей. Прежде всего, они ориентированы на удовлетворение 

потребностей человека посредством рационального использования 

природных ресурсов, что подчёркивает значение экологически устойчивого 

развития. Кроме того, экологические права человека направлены на охрану 

здоровья населения, защищая его от негативного воздействия загрязненной 

окружающей среды, что особенно актуально в условиях ускоренного 

индустриального развития и климатических изменений. Наконец, они 

выступают механизмом обеспечения и защиты ряда фундаментальных прав 

человека, включая право на жизнь, благоприятную окружающую среду, а 

также доступ к чистой воде и воздуху. Также, экологические права человека в 

Таджикистане ориентированы на развитие прав будущих поколений, что 

проявляется в стратегиях долгосрочного устойчивого развития, 

направленных на сохранение природных богатств страны для потомков. 

3. К экологическим права человека относятся: а) право на проживание в 

благоприятной для здоровья и жизни окружающей среде и пользование её 

благами, б) право на защиту окружающей среды от негативного воздействия, 

вызванного хозяйственной и иной деятельностью, чрезвычайными 

ситуациями природного и техногенного характера, в) право на доступ к 

экологической информации, г) право на возмещение вреда, причинённого 



70 

экологическим правонарушением, д) право на экологическое образование и 

просвещение, е) право на чистую питьевую воду и санитарно-благоприятные 

условия, ё) право на экологическую безопасность и защиту от воздействия 

климатических изменений.  

 

2.2. Конституционно-правовая регламентация экологических прав 

человека в Республике Таджикистан 

Одним из ключевых условий эффективной реализации и защиты 

экологических прав человека является их чёткая, всесторонняя и системная 

правовая регламентация. Экологические права, как и любые иные основные 

права личности, требуют нормативного закрепления, способного обеспечить 

не только их признание, но и конкретные механизмы реализации и защиты. 

При отсутствии должной правовой регламентации, любые права теряют 

реальное содержание и превращаются в декларативные положения, не 

способные выступать инструментом защиты интересов личности. 

Как отмечает Президент Республики Таджикистан уважаемый Эмомали 

Рахмон, «в этих условиях регулирование взаимоотношений человека с 

природой должно осуществляться посредством правовых норм. В период 

независимости в Таджикистане было принято 25 отраслевых законов, ряд 

значимых стратегий и программ, а также оформлено присоединение к 11 

международным экологическим конвенциям. Комитет по охране окружающей 

среды совместно с другими государственными органами должен продолжать 

работу по совершенствованию экологического законодательства, учитывая 

передовой опыт. В частности, актуальной является разработка 

Экологического кодекса Республики Таджикистан, а также новых отраслевых 

стратегий и программ» [261]. 

Такая позиция Главы государства подтверждает стратегическую 

значимость конституционно-правовой регламентации экологических прав 

человека как ключевого инструмента обеспечения баланса между интересами 

личности, общества и государства. Подобным образом, систематическое 
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развитие экологического законодательства, а также внедрение 

международных экологических стандартов, формируют правовые условия 

для повышения гарантий экологических прав человека и укрепления 

эффективности их реализации. 

Изучение отечественной и зарубежной правовой доктрины позволяет 

выделить трёхуровневую модель правового регулирования экологических 

прав и обязанностей человека и гражданина, включающую конституционный, 

международно-правовой и отраслевой уровни. Указанная конструкция 

отражает комплексную природу правового обеспечения экологических 

отношений, в рамках которой конституционные положения закладывают 

основу системы, международные акты закрепляют общепризнанные 

стандарты, а отраслевое законодательство раскрывает и конкретизирует 

механизмы их реализации. При этом эффективное функционирование 

экологических прав человека возможно только при согласованном 

взаимодействии всех трёх уровней при определяющем значении 

конституционного регулирования. 

Далее более подробно рассмотрим конституционно-правовую 

регламентацию экологических прав человека более подробно, опираясь на 

положения Конституции РТ, соответствующие международные акты, а также 

практику зарубежных государств с развитыми конституционно-

экологическими моделями. 

Как известно, в национальной правовой системе Конституция, обладая 

системообразующим значением, определяет основы правового регулирования 

и направления развития отраслевого законодательства, выступая ключевой 

правовой базой институционализации экологических прав граждан. В 

контексте РТ, Д.Х. Эльназаров отмечет, что «в отличие от ряда постсоветских 

республик, Таджикистан сохранил преемственность в признании 

экологических прав и обязанностей, закрепив в Основном законе принципы 

охраны природы, рационального природопользования и ответственности за 

экологическое состояние территории» [218, с. 8-26]. Вместе с тем, 
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Конституция интегрировала новые подходы, вытекающие из 

ратифицированных республикой международных договоров, включая 

принципы устойчивого развития и межпоколенческой справедливости. Такое 

сочетание преемственности и открытости обеспечило формирование основ 

комплексного экологического законодательства, соответствующего 

современным глобальным стандартам. 

Несмотря на отсутствие прямого закрепления экологических прав 

человека в тексте Конституции РТ, системное толкование её норм позволяет 

сделать вывод об их производном характере. Конституционное оформление 

экологических прав человека носит опосредованный характер и реализуется 

посредством включение экологического компонента в более широкий 

комплекс прав и свобод, а также приоритетных направлений государственной 

экологической политики. 

Основополагающим положением, регламентирующем экологические 

права человека в Конституции РТ, выступает статья 38, которая, закрепляя 

право граждан на охрану здоровья, одновременно возлагает на государство 

обязанность по принятию мер, направленных на оздоровление окружающей 

среды [1]. Данная норма содержит существенное правовое значение, 

поскольку позволяет трактовать охрану здоровья не только как обеспечение 

системы медицинской помощи, но и как проведение активной 

государственной экологической политика. Следовательно, обязательства по 

оздоровлению окружающей среды выступают фактической гарантией 

реализации экологических прав, даже при отсутствии их прямого 

конституционного наименования. 

Такой подход наглядно демонстрирует, что охрана окружающей среды 

выступает одним из приоритетных и комплексных направлений 

государственной политики, реализуемым посредством совокупности 

правовых, управленческих и технологических мер, ориентированных на 

экологическую безопасность, охрану здоровья населения и устойчивое 

социально-экономическое развитие. 
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Экологические права человека вытекают и из совокупности 

конституционных принципов, образующих системную основу их толкования 

и реализации. Закрепление в статье 1 Конституции демократического, 

правового и социального характера государства обусловливает активную роль 

публичной власти в обеспечении экологической безопасности. В развитие 

данного положения нормы статей 5 и 14 Конституции, провозглашающие 

человека, его права и свободы высшей ценностью, придают экологическим 

правам аксиологическое значение и интегрируют их в общую систему 

конституционных прав и свобод как неотъемлемый элемент конституционно-

правового статуса личности [1]. 

Конституционные нормы, закрепляющие право на жизнь (ст. 17), 

судебную защиту (ст. 19), доступ к информации (ст. 22), право на труд (ст. 35) 

и иные основные права, в своей совокупности формируют 

институциональные и процессуальные гарантии реализации экологических 

прав [1]. Они обеспечивают возможность доступа к экологически значимой 

информации, защиту от деятельности, наносящей вред окружающей среды, а 

также возмещение причинённого экологического ущерба. В совокупности 

экологические права человека формируются как многоуровневый 

конституционно-правовой институт, включающий как материальные, так и 

процедурные компоненты, гарантирующие их реальную осуществимость и 

эффективность. 

Данный подход отражает современную тенденцию к расширительному 

толкованию конституционных прав с учётом их экологического содержания и 

свидетельствует о поэтапном формировании в РТ экологической парадигмы 

государственного управления, ориентированной на достижение баланса 

между интересами развития, охраны природы и защиты прав человека. 

Учитывая это, можно утверждать, что Конституция Республики Таджикистан 

содержит правовую основу для становления устойчивой системы 

экологических прав, которая требует дальнейшей систематизации и 

нормативного развития на законодательном уровне. 
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Необходимо отметить, что экологические права человека получили 

широкое нормативное закрепление в конституциях зарубежных государств, 

включая страны постсоветского пространства, что свидетельствует об их 

признании в качестве общезначимой конституционной ценности. Так, 

Конституция Российской Федерации закрепляет комплекс экологических 

прав, включающий «право каждого на благоприятную окружающую среду, 

получение достоверной информации о её состоянии, а также возмещение 

вреда, причинённого жизни, здоровью или имуществу в результате 

экологических правонарушений (ст. 42)» [2]. Аналогичный подход 

прослеживается в Конституции Республики Казахстан, которая увязывает 

«охрану окружающей среды с обеспечением жизни и здоровья человека и 

возлагает на государство обязанность по формированию экологически 

благоприятных условий жизнедеятельности населения (ст. 31)» [3]. В 

Конституции Республики Беларусь экологические права выражены через 

«признание права каждого на благоприятную окружающую среду и 

компенсацию вреда, причинённого её нарушением, при одновременном 

закреплении за государством обязанностей по контролю рационального 

использования природных ресурсов и принятию мер по охране и 

восстановлению окружающей среды в целях повышения качества жизни (ст. 

46)» [4]. 

Конституция Республики Узбекистан выделяет специальный раздел IX 

под названием «Экономические, социальные, культурные и экологические 

права». В статье 49 закреплено «право каждого на благоприятную 

окружающую среду и достоверную информацию о её состоянии. Государство 

обязуется создавать условия для общественного контроля в сфере 

градостроительства, обеспечивая реализацию экологических прав граждан и 

предотвращая негативное воздействие на природу. Законодательством 

предусмотрено обязательное общественное обсуждение проектов 

градостроительных документов. В той же статье закреплён принцип 

устойчивого развития, обязывающий государство осуществлять меры по 
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улучшению, охране и восстановлению окружающей среды, поддержанию 

экологического равновесия, а также по защите экосистемы и развитию 

региона Приаралья» [5]. 

В статье 49 Конституции Кыргызской Республики экологические права 

получили развернутое конституционно-правовое закрепление, включающее 

как субъективное право каждого на благоприятную окружающую среду, 

необходимую для жизни и здоровья, так и право на возмещение вреда, 

причинённого здоровью или имуществу в результате деятельности в сфере 

природопользования. Одновременно Основной закон закрепляет 

«конституционную обязанность каждого бережно относиться к окружающей 

среде и сохранять её биологическое разнообразие, что свидетельствует о 

комплексном подходе к регулированию экологических отношений, 

основанном на единстве прав и корреспондирующих им обязанностей 

личности» [6]. 

Статья 50 Конституции Украины закрепляет п»раво каждого на 

безопасную для жизни и здоровья окружающую среду, а также на 

возмещение вреда, причинённого нарушением данного права. Одновременно 

гарантируется право свободного доступа к информации о состоянии 

окружающей среды, качестве пищевых продуктов и предметов быта, а также 

право на её распространение, при этом такая информация не подлежит 

засекречиванию» [7]. 

Тенденция конституционализации экологических прав получило 

широкое распространение в мире, особенно в европейских странах. Нормы о 

праве на здоровую и благоприятную окружающую среду содержатся, в 

частности, в конституциях Словакия, Словения, Чехия, а также государств, 

входивших в состав Югославия. При этом в ряде стран данные положения 

приобретают национально-специфическое содержание: в Болгария они 

соотносятся с обязанностью соблюдения экологических стандартов и 

нормативов; в Испании – рассматриваются как условие полноценного 

развития личности и дополняются гарантиями безопасности продуктов 
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питания и предметов повседневного потребления; в Норвегии – связываются 

с охраной здоровья через сохранение природного и продовольственного 

разнообразия; в Португалии – формулируются как право на жизнь в 

экологически сбалансированной и здоровой среде. В совокупности данные 

модели отражают «многообразие форм конституционного закрепления 

экологических прав при сохранении их общего ценностного и 

правозащитного содержания» [120, с. 59]. 

Проведённый анализ конституционных положений позволяет 

констатировать, что конституционная регламентация экологических прав 

человека носит вариативный характер и обусловлена совокупностью 

объективных факторов, включая экологическое состояние окружающей среды 

на момент принятия конституции, уровень социально-экономического и 

демократического развития государства, а также особенности правовой 

традиции и этапа конституционного развития. 

С учётом указанных критериев можно выявить три основные модели 

конституционно-правовой регламентации экологической сферы: 

1. модель комплексного закрепления экологических прав и 

экологических обязанностей личности (например, Армения, Беларусь, 

Болгария, Казахстан, Россия, Эстония); 

2. модель приоритета публично-правовой ответственности государства 

за охрану окружающей среды при опосредованном закреплении 

субъективных экологических прав (например, Греция, Испания, Италия);  

3. модель отсутствия конституционного регулирования экологических 

прав и обязанностей, характерная для конституций, принятых до 

формирования экологической проблематики как самостоятельного объекта 

конституционно-правового регулирования (например, Княжество 

Лихтенштейн, Дания, Ирландия). 

Первая модель характеризуется комплексным конституционным 

подходом, при котором экологические права личности сочетаются с 

закреплением экологических обязанностей граждан и иных субъектов. 
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Данная модель отражает признание экологических отношений как 

самостоятельной и социально значимой сферы конституционного 

регулирования, а также формирует баланс частных и публичных начал в 

механизме обеспечения экологической безопасности. В её рамках экология 

выступает не только объектом государственной охраны, но и сферой 

реализации конституционно-правового статуса личности. 

Вторая модель основана на доминировании публично-правового 

измерения экологической проблематики. В центре конституционного 

регулирования здесь находится обязанность государства обеспечивать охрану 

окружающей среды и рациональное природопользование. Субъективные 

экологические права личности либо прямо не формулируются, либо 

выводятся из более общих конституционных положений о достоинстве 

личности, праве на здоровье, качестве жизни и принципах социального 

государства. Тем самым экологическая сфера конституционализируется 

преимущественно через институты публичной власти, что подчёркивает 

ведущую роль государства как гаранта экологического благополучия. 

Третья модель характеризуется отсутствием прямого конституционного 

закрепления экологических прав и обязанностей. Данная ситуация, как 

правило, обусловлена историческими факторами – принятием конституций в 

период, когда экологическая проблематика ещё не сформировалась как 

самостоятельный объект конституционно-правового регулирования. При этом 

экологические вопросы решаются на уровне текущего законодательства и 

судебной практики, а защита экологических интересов опосредуется через 

иные конституционные ценности (право собственности, здоровье, качество 

жизни, принципы устойчивого развития). 

В совокупности указанные модели свидетельствуют о том, что 

экологизация конституционного права представляет собой поступательный и 

многоуровневый процесс. Различия между моделями носят не только 

формально-юридический, но и концептуальный характер, отражая разные 



78 

подходы к соотношению прав человека, обязанностей личности и 

ответственности государства в экологической сфере.  

В рамках сравнительно-правового анализа конституционно-правовая 

регламентация экологических прав в РТ может быть отнесена ко второй 

модели. 

Включение в данную модель обусловлено совокупностью 

конституционно-правовых факторов. Прежде всего, Конституция РТ не 

содержит прямого и самостоятельного закрепления субъективных 

экологических прав человека. Вместе с тем экологическая проблематика не 

исключена из конституционного регулирования, а получает выражение через 

иные основополагающие права и принципы, имеющие базовое значение для 

правового статуса личности. 

Как отмечалось выше, определяющую роль в данном контексте играет 

статья 38 Конституции, закрепляющая право граждан на охрану здоровья и 

одновременно возлагающая на государство обязанность принимать меры по 

оздоровлению окружающей среды. Данное положение формирует 

расширительное понимание охраны здоровья, включающее наряду с 

медицинскими и социальными аспектами также экологическую 

составляющую. В результате государственные обязательства в сфере охраны 

окружающей среды приобретают конституционно значимый характер. 

Экологические права человека в правовой системе Республики 

Таджикистан имеют производный характер и формируются посредством 

системного толкования разных конституционных норм. Соответственно, 

правовое регулирование экологических прав человека выстраивается 

преимущественно по вертикальной модели – от публично-правовых 

обязанностей государства к производным субъективным правам человека. 

При этом, на наш взгляд, для современных условий Республики 

Таджикистан целесообразным является переход на первую модель 

конституционной регламентации экологических прав человека, т.е. 

непосредственное их закрепление в Конституции страны. Такой подход, во-
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первых, укрепит правовую основу охраны окружающей среды, поскольку 

конституционная регламентация экологических прав станет фундаментом для 

разработки и принятия новых законодательных актов и стратегических 

документов в сфере экологии. Во-вторых, конституционное закрепление 

экологических прав усилит приверженность Таджикистана международным 

стандартам, включая цели устойчивого развития ООН, что положительно 

скажется на международном имидже государства. В-третьих, включение 

соответствующих положений в Основной закон подчеркнёт приоритетность 

экологических вопросов и будет способствовать формированию 

экологической культуры и правосознания среди населения. 

Существенное влияние на формирование и развитие отечественного 

конституционного права оказали международно-правовые акты 

универсального характера, закрепляющие базовые стандарты прав и свобод 

человека. 

Экологические права человека, как часть современных 

фундаментальных прав, всё чаще рассматриваются международным 

сообществом как нормы, имеющие приоритетное значение для правовой 

политики государств в эпоху глобального экологического кризиса. Как 

отмечает А.В. Кодолова, «закрепление на общемировом уровне 

экологических прав индивида связано с двумя важными процессами, 

происходившими в обществе. Первым является экологизация, 

заключающаяся в признании охраны окружающей среды одной из 

приоритетных задач развития общества. Глобальными причинами 

экологизации стали следующие: высокие темпы промышленного развития и 

производства, и как следствие – усиление негативного антропогенного 

воздействия на природу и человека; изобретение и накопление различными 

странами оружия массового поражения, способного причинить значительный 

урон окружающей среде; появление глобальных экологических проблем, 

требующих скоординированных действий государств для их эффективного 

решения» [171, с. 445-465]. 
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Международно-правовая регламентация экологических прав человека 

не ограничивается принятием одного универсального нормативного акта, а 

формируется как комплексная система взаимосвязанных обязательных и 

рекомендательных международно-правовых документов, охватывающих 

различные аспекты экологических правоотношений.  

Анализ международно-правовых источников, регулирующих 

экологические права человека, позволяет выделить две основные группы 

таких актов. К первой относятся международно-правовые акты общего 

характера, закрепляющие базовые стандарты прав и свобод человека и 

формирующие ценностную и нормативную основу признания экологических 

прав как элемента системы основных прав. Вторую группу составляют 

«специализированные международно-правовые акты экологической 

направленности, которые конкретизируют содержание экологических прав и 

обязанностей, устанавливают механизмы их реализации и обязательства 

государств по обеспечению охраны окружающей среды и экологической 

безопасности» [151, с. 8].  

Далее кратко рассмотрим принятые мировым сообществом 

международно-правовые документы, регламентирующие экологических прав 

и обязанностей человека.  

Заметную роль в формировании международно-правовых основ 

экологических прав человека играют универсальные акты, принятые в рамках 

ООН, прежде всего Всеобщая декларация прав человека 1948 года и 

Международные пакты 1966 года, образующие Международный билль о 

правах человека. Несмотря на отсутствие в них прямого закрепления 

экологических прав, данные документы заложили фундаментальные 

принципы международной защиты прав и свобод человека и закрепили 

взаимосвязь между качеством условий жизни, человеческим достоинством и 

состоянием окружающей среды. 

Дальнейшее нормативное развитие экологического измерения 

универсальных прав человека было обеспечено интерпретационной 
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практикой, в частности Замечаниями общего порядка №14 и №15 Комитета 

по экономическим, социальным и культурным правам, в которых право на 

здоровье и достаточный уровень жизни истолковывается как «включающее 

требования экологической безопасности, доступ к безопасной питьевой воде 

и обязанность государств предотвращать негативное воздействие 

неблагоприятных экологических факторов на здоровье человека» [264; 265]. 

Наряду с универсальными международно-правовыми актами в сфере 

прав человека, в том числе принятыми в рамках ООН, были разработаны и 

приняты международные документы, направленные на регулирование 

специальных категорий общественных отношений, в частности в области 

охраны окружающей среды и обеспечения экологической безопасности. Их 

анализ позволяет выделить две основные группы актов, различающихся по 

своей юридической природе и характеру воздействия на национальные 

правовые системы.  

К первой группе относятся международно-правовые акты 

обязательного характера, обладающие юридической силой для государств-

участников и подлежащие ратификации и реализации в рамках национальных 

правопорядков. Эти акты закрепляют конкретный объём прав и 

корреспондирующих им обязанностей сторон, предусматривают 

институциональные и процедурные механизмы контроля за их исполнением, 

а также устанавливают меры международно-правовой ответственности за 

нарушение принятых обязательств, формируя тем самым нормативную 

основу защиты экологических прав человека как на международном, так и на 

внутригосударственном уровнях. Примерами таких актов являются: 

Конвенция о доступе к информации, участии общественности в процессе 

принятия решений и доступе к правосудию по вопросам, касающимся 

окружающей среды (Орхус, 1998 г.) [9], Конвенция о трансграничном 

загрязнении воздуха на большие расстояния (Женева, 1979 г.) [10] и её 

протоколы, Конвенция о биологическом разнообразии (Рио-де-Жанейро, 1992 

г.) [11] и Картахенский протокол по биобезопасности (2000 г.) [12], Рамочная 
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конвенция ООН об изменении климата (Рио-де-Жанейро, 1992 г.) [13] и 

Парижское соглашение (2015 г.) [14], Конвенция о защите и использовании 

трансграничных водотоков и международных озёр (Хельсинки, 1992 г.) [15], 

Конвенция по борьбе с опустыниванием (Париж, 1994 г.) [16], Базельская 

конвенция о контроле за трансграничной перевозкой опасных отходов и их 

удалением (Базель, 1989 г.) [17], Стокгольмская конвенция о стойких 

органических загрязнителях (2001 г.) [18], Роттердамская конвенция о 

процедуре предварительного обоснованного согласия в отношении 

отдельных опасных химикатов и пестицидов в международной торговле 

(1998 г.) [19], Венская конвенция об охране озонового слоя (1985 г.) [20] и 

Монреальский протокол по веществам, разрушающим озоновый слой (1987 

г.) [21], Конвенция о водно-болотных угодьях, имеющих международное 

значение (Рамсар, 1971 г.) [22], Конвенция о международной торговле видами 

дикой фауны и флоры, находящимися под угрозой исчезновения (СИТЕС, 

Вашингтон, 1973 г.) [23], Конвенция о запрещении военного или иного 

враждебного использования средств воздействия на природную среду 

(Женева, 1976 г.) [24]. 

Вторую группу образуют международно-правовые акты 

рекомендательного характера, не обладающие обязательной юридической 

силой, но содержащие признанные международным сообществом принципы, 

стандарты и программные ориентиры в сфере охраны окружающей среды. 

Несмотря на их необязательный характер, данные акты оказывают заметное 

влияние на формирование и развитие национальной экологической политики, 

совершенствование законодательства и правоприменительной практики, а 

также способствуют сближению и гармонизации экологических стандартов в 

международном правовом пространстве. К таким актам относятся: 

Стокгольмская декларация по окружающей среде (Конференция ООН по 

окружающей среде, Стокгольм, 1972 г.) [25], Всемирная хартия природы 

(ООН, 1982 г.) [26], Декларация Рио-де-Жанейро по окружающей среде и 

развитию (1992 г.) [27], Повестка дня на XXI век (1992 г.) [28], 
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Йоханнесбургская декларация по устойчивому развитию (2002 г.) [29], Цели 

устойчивого развития ООН (ЦУР) (2015-2030 гг.), в частности ЦУР 6 (Чистая 

вода и санитария), ЦУР 13 (Борьба с изменением климата), ЦУР 15 

(Сохранение экосистем суши) [30], Руководящие принципы по праву на воду 

и санитарии (ООН, 2010 г.) [31], Глобальная рамочная программа действий по 

защите окружающей среды (UNEP) [32]. 

Таким образом, современное международно-правовое регулирование в 

данной сфере отличается сложной, многоуровневой организацией, 

основанной на взаимодействии актов различной юридической природы. 

Международные договоры обязательного характера формируют нормативно 

определённую систему экологических обязательств государств устанавливая 

общеобязательные стандарты поведения. Это способствует закреплению 

экологических прав и соответствующих обязанностей как в международном, 

так и национальном уровне. Одновременно с этим акты рекомендательного 

характера, относимые к сфере «мягкого права», выполняют стратегическую и 

направляющую роль. Они задают концептуальные ориентиры развития 

международной экологической политики, содействуют унификации правовых 

подходов и стимулируют модернизацию национального законодательства и 

правоприменительной практики.  

В совокупности данные группы источников формируют целостное 

нормативное пространство, в рамках которого обеспечивается 

поступательное развитие международных стандартов экологической 

безопасности и укрепляются гарантии реализации экологических прав 

человека. 

В этом разрезе нельзя не отметить роль Республики Таджикистан в 

развитии международно-правовой регламентации экологических прав 

человека. Наша страна является активным инициатором в решении 

глобальных экологических проблем. Показательным примером является 

Душанбинская декларация по ледникам, принятая 31 мая 2025 года в ходе 

международного форума, посвящённого вопросам сохранения и устойчивого 
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управления ледниковыми экосистемами. Данный документ имеет важное 

значение как с точки зрения международного экологического сотрудничества, 

так и в контексте обеспечения экологических прав человека, поскольку 

закрепляет принципы охраны ледников как стратегического источника 

пресной воды, необходимого для жизнеобеспечения миллионов людей. В 

Декларации подчеркивается необходимость признания защиты ледников в 

качестве глобального приоритета, увязанного с реализацией права на 

благоприятную окружающую среду, права на воду и права на здоровье. Она 

также призывает к разработке и внедрению международных правовых 

инструментов, направленных на предотвращение деградации ледников, 

адаптацию к последствиям изменения климата и содействие устойчивому 

развитию горных регионов. 

Подобные документы не только укрепляют международно-правовую 

основу охраны окружающей среды, но и служит примером того, как 

инициатива отдельного государства может трансформироваться в значимый 

элемент глобальной системы защиты экологических прав человека, 

интегрируя природоохранные, социальные и гуманитарные аспекты в единый 

правовой контекст. 

Таким образом, подводя итоги международно-правовой регламентации 

экологических прав человека и анализа действующих международных 

правовых актов в данной сфере, представляется целесообразным выделить 

ряд ключевых положений. 

Во-первых, международно-правовое регулирование экологических прав 

человека осуществляется в тесной взаимосвязи с международно-правовой 

охраной окружающей среды. 

Во-вторых, закрепление в конституциях государств перечня 

экологических прав человека объективно обуславливает необходимость 

формирования единого, целостного комплекса прав и обязанностей 

участников международных экологических отношений.  
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В-третьих, международные нормы, регламентирующие экологические 

права человека, рассредоточены по множеству актов различного уровня и 

характера. В этой связи представляется целесообразным принятие в рамках 

ООН систематизированного международно-правового акта, который бы 

консолидировал основные принципы, права и гарантии их реализации.  

В-четвёртых, значительная часть международных актов в области 

охраны окружающей среды не имеет обязательной юридической силы, что 

относит их к категории «мягкого права».  

В-пятых, в условиях глобализации устойчивое развитие и обеспечение 

экологической безопасности невозможны в рамках изолированной 

деятельности отдельных государств. Мировая экология по своей природе 

является сферой общего интереса международного сообщества, а её защита 

требует коллективных усилий. В этом процессе важную роль играют 

международные инициативы государств, в том числе Республики 

Таджикистан, направленные на развитие экологического сотрудничества, 

выработку универсальных стандартов охраны окружающей среды и 

укрепление институциональных механизмов реализации экологических прав 

человека. 

Существенную роль в правовой регламентации экологических прав и 

корреспондирующих им обязанностей играет специализированное 

отраслевое законодательство, посредством которого осуществляется 

конкретизация конституционных положений и международно-правовых 

обязательств государства. В РТ экологическое законодательство представляет 

собой разветвлённую систему нормативных правовых актов, охватывающих 

широкий круг общественных отношений в сфере охраны окружающей среды 

и рационального природопользования. 

Анализ экологических нормативных правовых актов РТ показывает, что 

в них не только закрепляются экологические права человека и гражданина, но 

и устанавливаются правовые механизмы их реализации, меры обеспечения и 

элементы защиты. При этом экологическое законодательство РТ носит 
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динамичный и поступательный характер, что во многом обусловлено 

процессами имплементации международных экологических норм и 

стандартов, отражающих современные подходы к соотношению 

экологических прав человека. 

Экологическое законодательство следует рассматривать не только как 

совокупность разнородных норм, но и как систему, тесно связанную с 

фундаментальными правами человека. По мнению С.А. Балашенко, «нормы 

экологического законодательства подразделяются на два уровня. Первый 

уровень образуют нормативные правовые акты с собственно экологической 

направленностью, регулирующие использование и охрану природных 

ресурсов, охрану окружающей среды и обеспечение экологической 

безопасности. Второй уровень составляют экологизированные нормы, 

содержащиеся в актах иных отраслей законодательства, которые дополняют 

экологическое право и обеспечивают интеграцию экологических требований 

в общую систему правового регулирования» [127, с. 33-37].  

Таким образом в структуре экологического законодательства можно 

выделить несколько ключевых групп нормативных актов. Первая группа 

включает законы и кодексы, непосредственно направленные на защиту 

окружающей среды и регулирование природопользования. В научной 

доктрине такую совокупность норм «нередко относят к природоресурсному 

законодательству, однако в современном правоприменении его значение 

выходит за пределы традиционного регулирования и охватывает более 

широкий спектр экологических прав граждан» [200, с. 83-90]. 

Отметим, что экологические права человека являются неотъемлемой 

частью природоресурсного законодательства, поскольку доступ к чистой 

окружающей среде, устойчивому использованию природных ресурсов и 

защите экосистем напрямую влияет на качество жизни и здоровье граждан. В 

процессе исторического развития правового регулирования эксплуатации 

природных ресурсов сложилась система норм, отражающая специфику 

отдельных компонентов окружающей среды, таких как земли, водные 
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источники, леса и недра. Эти нормы образуют отдельные подотрасли 

экологического законодательства, объединённые на основе естественной 

взаимосвязи природных компонентов, как а) земельное законодательство, 

обеспечивающее права на плодородные и пригодные для использования 

земли, а также регулирующее механизмы их охраны; б) водное 

законодательство, направленное на защиту прав граждан на доступ к чистой 

воде и сохранение водных экосистем; в) лесное законодательство, 

гарантирующее охрану лесов как экосистем, необходимых для поддержания 

экологического баланса и защиты биоразнообразия; г) горное 

законодательство, регулирующее использование недр с учётом принципов 

устойчивого развития и предотвращения негативного влияния на 

окружающую среду. 

Каждая из подотраслей природоресурсного права находит отражение в 

самостоятельном нормативном правовом акте, определяющий особенности 

правового режима соответствующего природного объекта и одновременно 

закрепляет гарантии реализации и защиты экологических прав человека. К 

таким актам относятся Земельный, Водный и Лесной кодексы Республики 

Таджикистан, а также Закон Республики Таджикистан «О недрах», 

составляющие нормативную основу регулирования земельных, водных, 

лесных и горных отношений. В совокупности указанные источники 

формируют целостную и внутренне согласованную систему 

природоресурсного законодательства. 

Иную совокупность правовых актов составляет природоохранное 

законодательство, основное предназначение которых заключается в 

обеспечении реализации и охраны экологических права человека, а также в 

формировании правовых предпосылок устойчивого развития общества, 

предполагающего согласование экологических, экономических и социальных 

интересов. Эти нормативные акты формируют правовые основы 

государственной экологической политики, направленные на предотвращение 

негативных последствий хозяйственной деятельности, укрепление 
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экологической безопасности и соблюдение принципов справедливого и 

рационального природопользования. 

Правовые нормы, регулирующие охрану окружающей среды, 

закрепляют комплекс специализированных инструментов и механизмов 

защиты экосистем, многие из которых определены в Законе Республики 

Таджикистана «Об охране окружающей среды». В отличие от традиционного 

подхода к природоохранному регулированию, современное экологическое 

законодательство рассматривает окружающую среду не только как объект 

правового регулирования, но и как ключевой фактор реализации 

экологических прав человека. 

Потребность в принятии и дальнейшем совершенствовании 

природоохранного законодательства обусловлена не только биофизическими 

характеристиками окружающей среды, но и «необходимостью соблюдения 

международных стандартов в области прав человека, включая обеспечение 

доступа к экологической информации, участие граждан в процессе принятия 

решений и возможность судебной защиты при нарушении экологических 

интересов» [159, с. 223-232]. Соответствующие нормы закрепляют 

обязательные экологические требования к хозяйственной и иной 

деятельности, выступая одновременно механизмами юридической 

ответственности и средствами предотвращения экологического ущерба. В 

этой связи природоохранное законодательство выполняет не только 

регулятивную, но и правозащитную функцию, способствуя поддержанию 

баланса между экономическим развитием и обеспечением экологических 

права человека. 

Современное экологическое законодательство РТ пополнилось новой 

группой нормативных актов, которые направлены на реализацию 

экологических прав человека и установление правовых механизмов охраны 

окружающей среды. Эти законы формируют систему стандартов, критериев и 

процедур, обеспечивающих правовую защиту экологических интересов 

граждан, контроль за состоянием окружающей среды, а также доступ к 
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экологической информации и участие населения в экологически значимых 

процессах. 

Данная группа актов включает законы, регулирующие механизмы 

мониторинга и оценки качества окружающей среды, общественный контроль, 

информационное обеспечение экологической политики и развитие 

экологического образования. К их числу относятся Закон Республики 

Таджикистан «Об экологической информации» от 25 марта 2011 г., № 705, 

который закрепляет право граждан на доступ к достоверным данным об 

экологическом состоянии страны, Закон «Об экологическом мониторинге» от 

25 марта 2011 г., № 707, определяющий систему контроля за природными 

объектами, и Закон «Об экологической экспертизе» от 16 апреля 2012 г., № 

818, регулирующий процедуру оценки воздействия на окружающую среду. 

Кроме того, значимую роль играют Закон РТ «Об особо охраняемых 

природных территориях» от 26 декабря 2011 г., № 788, ориентированный на 

сохранение природного наследия, а также Закон РТ «Об экологическом 

образовании населения» от 29 декабря 2010 г., № 673, направленный на 

формирование экологической культуры и ответственности граждан. 

Указанные нормативные акты занимают важное место в системе 

обеспечения экологических прав человека, выступая не только 

инструментами государственного регулирования, но и средствами защиты 

общественных интересов. Их принятие отражает переход экологического 

законодательства к комплексной модели, в рамках которой акцент делается не 

только на природоохранные меры, но и на активное вовлечение населения в 

процессе принятия экологически значимых решений. 

Подзаконные нормативные правовые акты формируют 

самостоятельную категорию источников, регламентирующих экологические 

права человека. В структуре экологического законодательства они выполняют 

прикладную функцию, обеспечивая развитие, конкретизацию и практическую 

реализацию законодательных норм в сфере охраны окружающей среды. В 

отличие от законов, подзаконные акты ориентированы преимущественно на 
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правоприменение и направлены на конкретизацию общих норм с учётом 

особенностей отдельных видов экологических правоотношений. 

Данные нормативные правовые акты принимаются органами 

исполнительной власти, органами местного самоуправления, а также иными 

специально уполномоченными государственными органами в целях 

исполнения и детализации требований экологического законодательства. Так, 

распоряжением Комитета по охране окружающей среды при Правительстве 

Республики Таджикистан от 27 ноября 2024 года № 140 [61] утверждены 

нормативы допустимых выбросов загрязняющих веществ в атмосферный 

воздух для стационарных источников, что позволяет конкретизировать 

законодательные требования по охране атмосферного воздуха и обеспечить 

их обязательность для хозяйствующих субъектов. 

Особое значение подзаконные акты приобретают в механизме 

обеспечения экологических прав человека, поскольку именно через них 

формируются процедурные и институциональные гарантии реализации 

указанных прав. Посредством подзаконного регулирования устанавливаются 

порядок и методы экологического контроля и мониторинга, правила 

проведения государственной и общественной экологической экспертизы, а 

также меры юридической ответственности за нарушение экологических 

требований. В качестве примера можно привести Правила посещения особо 

охраняемых природных территорий, утверждённые распоряжением от 3 июня 

2024 года № 78 [62], которые направлены на обеспечение баланса между 

правом на доступ к природным объектам и необходимостью их сохранения в 

интересах настоящего и будущих поколений. 

По своей правовой природе подзаконные нормативные правовые акты 

выступают связующим звеном между общими законодательными 

предписаниями и их фактической реализацией в правоприменительной 

практике. Именно на этом уровне осуществляется трансформация 

абстрактных экологических принципов в конкретные правила поведения. Так, 

постановлением Правительства Республики Таджикистан от 30 марта 2024 
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года № 200 [63] установлен размер и порядок оплаты экологического туризма 

на особо охраняемых природных территориях, что не только способствует 

рациональному природопользованию, но и создаёт экономические механизмы 

финансирования природоохранных мероприятий. 

Система подзаконных нормативных правовых актов экологического 

характера в РТ отличается значительным масштабом и многоуровневой 

структурой. Она включает сотни документов, регулирующих различные 

аспекты охраны окружающей среды, обеспечения экологической 

безопасности и экологического воспитания населения. В частности, 

комплексный характер подзаконного регулирования подтверждается 

реализацией Государственной экологической программы РТ на 2023-2028 

годы [65], утверждённой постановлением Правительства РТ от 1 марта 2023 

года № 53, а также Государственной комплексной программы развития 

экологического воспитания и просвещения населения на 2021-2025 гг. [66]. 

Подзаконные нормативные правовые акты экологического характера 

играют ключевую роль в механизме обеспечения экологических прав 

человека, поскольку именно они обеспечивают практическое наполнение 

конституционного права на благоприятную окружающую среду. Их 

многоуровневая система позволяет учитывать, как стратегические 

приоритеты государственной экологической политики, так и региональные и 

локальные особенности охраны окружающей среды, что в конечном итоге 

способствует повышению эффективности защиты экологических прав 

человека. 

Таким образом, анализ конституционно-правовой регламентации 

экологических прав человека позволяет заключить, что в условиях 

усиливающегося влияния изменения климата и связанных с ним рисков РТ 

располагает уникальной возможностью продемонстрировать пример для 

других государств, интегрировав международно-признанные экологические 

права человека в национальную правовую систему, в частности, закрепив их 

на конституционном уровне. Подобный шаг не только укрепит позиции 
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страны в качестве лидера в решении глобальных экологических проблем, но 

и будет способствовать повышению качества жизни её граждан. 

Наряду с конституционным закреплением экологических прав 

человека, важным направлением в их регламентации и обеспечении является 

систематизация экологического законодательства. Необходимость этого шага 

обусловлена современными реалиями, в которых экологические вызовы 

становятся всё более острыми и требуют комплексного правового 

регулирования. Действующая система экологического законодательства РТ 

характеризуется фрагментарностью и несогласованностью: она включает ряд 

кодексов, регулирующих общественные отношения в отдельных сферах 

охраны окружающей среды и защиты экологических прав человека, 

несколько десятков специализированных законов, а также сотни подзаконных 

нормативных правовых актов. Подобная разрозненность и отсутствие единой 

структуры в значительной степени затрудняют эффективное регулирование 

экологических вопросов, что, по нашему мнению, создаёт предпосылки для 

правового хаоса и снижает результативность государственной экологической 

политики. 

В современных условиях принятие Экологического кодекса Республики 

Таджикистан является важным шагом на пути формирования эффективной 

национальной системы охраны окружающей среды. Кодификация 

экологического законодательства позволит упорядочить действующие нормы, 

повысить их согласованность и создать более чёткие правовые механизмы 

защиты экологических прав и исполнения экологических обязанностей. 

Анализ проекта Экологического кодекса РТ показывает, что в нём уже 

содержатся нормы, направленные на регулирование экологических прав и 

обязанностей человека и гражданина. Вместе с тем отдельные положения 

проекта нуждаются в уточнении и доработке с целью повышения правовой 

определённости и логической согласованности структуры Кодекса. 

Представляется целесообразным дополнить статью 1 проекта 

Экологического кодекса («Основные понятия») определениями 
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«экологические права человека» и «экологические обязанности». Под 

экологическими правами человека предлагается понимать юридически 

закреплённые возможности, установленные Конституцией и 

законодательством РТ, а также признанные на международном уровне, 

направленные на обеспечение благоприятной окружающей среды и её 

сохранение в интересах нынешнего и будущих поколений. Экологические 

обязанности целесообразно определить, как установленное законом 

обязательное поведение физических и юридических лиц, направленное на 

охрану, защиту и рациональное использование природы и природных 

ресурсов. 

Включение данных понятий будет способствовать единообразному 

пониманию норм Кодекса и укреплению правовых основ регулирования 

экологических отношений. 

В целях отражения принципов устойчивого развития предлагается 

включить в главу 2 Экологического кодекса отдельную норму, закрепляющую 

принцип ответственности перед будущими поколениями. Закрепление 

данного принципа подчеркнёт обязанность государства и общества сохранять 

окружающую среду как основу жизни и развития будущих поколений. 

Для повышения логической чёткости структуры Кодекса предлагается: 

а) переименовать главу 4 в «Экологические права и обязанности»; б) 

изменить наименование статьи 28 на «Экологические права и обязанности 

граждан»; в) переименовать статью 29 в «Экологические права и обязанности 

юридических лиц». Предлагаемые изменения позволят более точно отразить 

содержание соответствующих норм. 

В пункте 1 части 3 статьи 28 целесообразно уточнить формулировку 

обязанности граждан, изложив её в следующей редакции: «охранять природу, 

окружающую среду и природные ресурсы, а также обеспечивать их 

рациональное использование». Такое уточнение позволит подчеркнуть 

необходимость не только охраны, но и разумного использования природных 

ресурсов.  
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2.3. Гарантии реализации и основания ограничения экологических прав 

человека в Республике Таджикистан 

На фоне обострения глобальных экологических проблем экологические 

права человека приобретают значение ключевого нормативного и 

институционального инструмента, посредством которого обеспечиваются 

экологическая безопасность, социальная стабильность и надлежащее 

качество жизни населения. В этом контексте реализация экологических прав 

утрачивает характер исключительно отраслевого правового института и 

трансформируется в стратегическое направление государственной 

деятельности, интегрированное в общую модель социально-экономического 

развития и функционирования социального государства. 

Вместе с тем, как показывает практика, устойчивое и полноценное 

осуществление экологических прав невозможно без разработки и внедрения 

эффективных механизмов их реализации, защиты и контроля. Граждане 

нуждаются не только в формальном признании этих прав, но и в доступных 

институтах правосудия, экологической информации, участии в процессах 

принятия решений и наличии правовых гарантий компенсации 

экологического вреда. Формирование такой системы требует постоянной 

нормативной и административной модернизации, ориентированной на 

международные стандарты и лучшие практики. 

На политическом уровне приоритет экологической повестки 

последовательно подтверждается выступлениями Президента Республики 

Таджикистан уважаемого Эмомали Рахмона, который подчёркивает важность 

коллективной ответственности и скоординированных усилий в борьбе с 

климатическими угрозами: «Мы должны понимать, что в сегодняшних 

глобальных условиях решение существующих проблем в направлении 

снижения негативных последствий изменения климата требует от всех нас 

всё больше коллективных усилий, а также принятия оперативных и 

долгосрочных мер» [262]. 
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Таким образом, разработка эффективных механизмов реализации прав 

и обязанностей человека, в том числе экологических, способствует 

устойчивому развитию государства. 

При анализе механизмов реализации экологических прав и 

обязанностей, в научном обороте используются как узкое, так и широкое 

понимание этого явления. Согласно Е.В. Матвеевой, «в узком смысле 

правовой механизм реализации экологических прав граждан представляет 

собой совокупность правовых средств, с помощью которых гражданин может 

самостоятельно воплотить в действительность принадлежащие ему 

экологические права» [241, с. 14]. В более широком значении, по её мнению, 

данный механизм охватывает не только непосредственные средства 

реализации, но и гарантии, обеспечивающие правовую защищённость 

экологических прав: «это совокупность правовых средств, с помощью 

которых гражданин может самостоятельно воплотить принадлежащие ему 

экологические права, и правовые средства, призванные обеспечить, 

гарантировать реализацию экологических прав граждан» [241, с. 14]. 

В русле обозначенного подхода находится и определение, 

сформулированное А.В. Фокиным. Он исходит из того, что «механизм 

реализации экологических прав и обязанностей человека и гражданина 

представляет собой совокупность закреплённых в законодательстве форм 

правомерного поведения, направленных на достижение социально значимого 

результата, выражающегося в обеспечении благоприятного качества 

окружающей среды» [255, с. 107]. 

Таким образом, обобщая представленные точки зрения, можно 

заключить, что механизм реализации экологических прав представляет собой 

комплекс законных действий личности, обязанностей соответствующих 

субъектов, а также правовых, институциональных и фактических условий, 

обеспечивающих достижение целей экологического правового 

регулирования. 
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С точки зрения раскрытия содержания механизма реализации 

экологических прав, актуальным представляется вопрос о его структурных 

элементах и формах проявления. В рамках конституционного права 

единообразного подхода к этому вопросу не существует. Так, А.И. Имомов 

предлагает подразделять элементы процесса реализации прав на: вопросы 

внутреннего содержания прав, гарантии со стороны законодательства, сферу 

действия прав (в том числе установление ограничений), а также на вопросы 

юридической ответственности за нарушение этих прав: «вопросы 

внутреннего содержания этих прав, гарантирования их законодательства, 

определения сферы их действия, то есть установления ограничений на эти 

права, а также вопросы ответственности за нарушения права» [98, с. 177]. 

Специфическая структура механизма реализации именно 

экологических прав рассмотрена в трудах Т.Е. Волгиной. Исходя из 

многоаспектного характера экологического регулирования, она выделяет 

комплексный перечень элементов, включая как правовые, так и 

организационные, информационные и воспитательные средства: 

«экологическое нормирование; эколого-техническая регламентация, 

стандартизация и сертификация; оценка воздействия на окружающую среду и 

экологическая экспертиза; лицензионно-договорные основы специального 

природопользования; планирование; аудит; экономико-правовые меры 

природопользования и охраны окружающей среды (плата за 

природопользование; страхование и др.); организационно-правовые средства 

информационного обеспечения рационального природопользования и охраны 

окружающей среды (мониторинг окружающей среды; государственные 

кадастры природных объектов и ресурсов; статистический учет; 

экологический паспорт предприятия; отчетность); контроль; духовно-

культурные средства (экологическое воспитание, образование, наука); 

ответственность; управление природопользованием и охраной окружающей 

среды и др.» [149, с. 686-690]. Р.Ю. Захаров подчёркивает, что «для 

улучшения текущей экологической ситуации и обеспечения реализации права 
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человека на благоприятную окружающую среду необходимо одновременное 

применение трёх взаимосвязанных подходов. Во-первых, речь идёт о 

нормативно-правовом механизме, предусматривающем установление 

обязательных процедур получения разрешений и лицензий на пользование 

природных ресурсов, закрепление правовых норм, регулирующих 

природопользование, а также применение мер юридической ответственности, 

включая штрафные санкции, за совершение экологических правонарушений. 

Во-вторых, существенная роль отводится экономическим инструментам, 

включая налоги, платежи за загрязнение окружающей среды, а также меры 

экономического стимулирования хозяйствующих субъектов к внедрению 

экологически безопасных технологий. В-третьих, особое значение придаётся 

развитию системы экологического образования и просвещения населения, 

направленной на формирование экологической культуры, ответственное 

отношение к окружающей среде и готовность граждан к активному участию в 

её охране» [162, с. 157-165]. 

В свою очередь, значимость практических механизмов реализации 

экологических прав подчёркивается и А.В. Зиновьевым, который 

рассматривает их «в качестве юридических гарантий, обеспечивающих 

охрану и защиту прав граждан» [95, с. 78-79]. По его мнению, «данные 

механизмы предназначены для трансформации провозглашённых 

экологических прав из декларативных положений в реально действующие 

элементы правоприменительной практики, а также для обеспечения контроля 

за их соблюдением» [95, с. 78-79]. 

На основе приведённых теоретических подходов можно сделать вывод, 

что механизм реализации прав человека, включая экологические, включает в 

себя: гарантии прав и свобод, условия допустимого ограничения этих прав, а 

также разработанный порядок их защиты. 

Учитывая фундаментальный характер экологических прав, их 

реализация должна быть приоритетной задачей государства. Признание 

данных прав предполагает необходимость чёткой идентификации правовых 
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средств, через которые возможно их обеспечение. В связи с этим особое 

значение приобретает институт гарантий – как базис эффективного 

функционирования механизма реализации экологических прав и 

обязанностей. 

Анализ современной юридической литературы свидетельствует о том, 

что при рассмотрении гарантий реализации прав человека, в том числе 

экологических, исследователи, как правило, выделяют три взаимосвязанных 

аспекта: во-первых, определение сущности и содержания гарантий прав 

человека; во-вторых, правовой статус этих гарантий; и, в-третьих, механизмы 

их непосредственного осуществления. «Эти аспекты находятся в тесной 

диалектической связи и позволяют комплексно охарактеризовать правовую 

природу гарантий как системообразующего элемента в механизме реализации 

прав» [230, с. 211]. 

Рассмотрим каждый из названных аспектов подробнее. Прежде всего, 

необходимо остановиться на понятии и содержании самих гарантий 

экологических прав человека. Категория «гарантии» является предметом 

многочисленных научных исследований, проводимых в различных отраслях 

права. При этом подходы к её определению варьируются в зависимости от 

отраслевой специфики. В рамках конституционно-правового дискурса С.А. 

Авакьян трактует гарантии прав человека как «материальные, 

организационные, моральные и правовые условия и предпосылки, которые 

делают осуществление основных прав и свобод, выполнение обязательств 

человека и гражданина реальными и обеспечивают их защиту от ограничений 

и незаконного посягательства» [70, с. 682-683]. 

Применительно к экологическим правам и обязанностям, категория 

«гарантии» приобретает особую значимость. И.С. Чалых даёт развернутое 

определение этого понятия в экологическом контексте, отмечая, что под 

гарантиями экологических прав понимается «совокупность условий, средств, 

субъективных и объективных факторов, положительно влияющих на 

обеспечение, реализацию, охрану и защиту прав человека в сфере экологии, 
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установленных в конкретном государстве» [216, с. 139-144]. Это определение 

акцентирует внимание не только на правовых, но и на институциональных, 

организационных и социально-культурных условиях реализации 

экологических прав. 

Таким образом, анализ научных подходов позволяет заключить, что 

гарантии экологических прав являются сложным и многоуровневым 

явлением, охватывающим как нормативно-правовые предпосылки, так и 

механизмы правоприменения и судебной защиты. Их наличие и 

эффективность выступают ключевым условием перехода от декларативности 

к подлинному осуществлению экологических прав человека и гражданина в 

условиях правового государства. 

Гарантии экологических прав человека представляют собой не только 

обеспечительную составляющую правового регулирования, но и инструмент 

трансформации закреплённых в законе прав в реально действующие 

социальные институты. Гарантии способствуют воплощению юридических 

норм в повседневной жизни, обеспечивая правовую определённость, 

стабильность и защищённость субъективных прав. Иными словами, гарантия 

выступает как функциональный элемент правового механизма, 

трансформирующий закрепленные в законе нормы в реально действующие 

социально-правовые отношения. 

Гарантии осуществления экологических прав человека подразделяются 

на общие и специальные. Общие гарантии охватывают экономические, 

политические и идеологические условия, создающие благоприятную среду 

для реального осуществления прав и свобод. Специальные гарантии 

представляют собой систему нормативно закреплённых юридических 

средств, обеспечивающих реализацию, охрану и защиту экологических прав, 

включая их конституционное и законодательное закрепление, судебную и 

административную защиту, а также установление ответственности за их 

нарушение. 
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Наряду с этим в юридической литературе высказываются предложения 

о выделении в отдельную категорию так называемых организационных 

гарантий. Данные гарантии связываются с деятельностью государственных 

органов, институтов гражданского общества, общественных объединений, 

средств массовой информации и иных структур, непосредственно 

участвующих в обеспечении реализации прав и свобод человека и 

гражданина. Организационные гарантии охватывают практическую 

плоскость функционирования правозащитных механизмов, включая 

надзорные, контролирующие, консультативные и представительские 

функции. 

Однако не все исследователи поддерживают такую трактовку. В 

частности, С.Ю. Лапин указывает на избыточность выделения 

организационных гарантий в отдельную категорию, считая, что 

«организационные гарантии подпадают под понятие специальных (правовых) 

гарантий, и нет необходимости выделять их в отдельную группу» [238, с. 

124]. 

Эта точка зрения отражает стремление к более строгой юридической 

классификации, исключающей дублирование понятий и обеспечивающей 

концептуальную чистоту категориального аппарата. 

Анализ системы гарантий экологических прав человека целесообразно 

начинать с рассмотрения политических гарантий как одного из ключевых 

структурных элементов механизма их реализации. Политические гарантии 

представляют собой совокупность международных и внутригосударственных 

направлений экологической политики, а также деятельности политических 

институтов и общественных объединений, направленной на обеспечение 

устойчивого взаимодействия между государством, гражданским обществом и 

международным сообществом в вопросах охраны окружающей среды. 

В конституционно-правовой доктрине политические гарантии 

экологических прав рассматриваются не только как деятельность государства 

по формированию и реализации экологической политики, но и «как участие в 
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международных экологических инициативах, соглашениях и многосторонних 

платформах, направленных на координацию усилий государств в сфере 

экологии» [246, с. 154]. РТ, начиная с начала XXI века, активно интегрируется 

в глобальные экологические процессы, выступая с рядом инициатив, 

получивших поддержку международного сообщества. Наиболее значимым 

примером служат водные инициативы Президента РТ, что свидетельствует о 

признании роли РТ в формировании глобальной повестки устойчивого 

экологического развития. 

На внутригосударственном уровне политические гарантии 

экологических прав предполагают разработку и реализацию национальных 

стратегий, программ и законодательных актов, направленных на 

экологическую безопасность, охрану природы и рациональное использование 

природных ресурсов. Примером является принятие Национальной стратегии 

адаптации к изменению климата РТ на период до 2030 года, утвержденная 

постановлением Правительства РТ от 2 октября 2019 года, №482. 

Политические гарантии экологических прав человека формируют 

фундаментальную составляющую системы обеспечения правовой защиты 

личности в условиях демократического государства. Политическое участие в 

сфере охраны окружающей среды проявляется через доступ к экологически 

значимой информации, участие в принятии решений, связанных с 

размещением и эксплуатацией потенциально опасных объектов, а также 

возможность инициировать общественные обсуждения, проводить 

экологические экспертизы и добиваться законодательных изменений. В этом 

плане политические гарантии – «это не только процедурные права, но и 

реальные механизмы воздействия на экологическую политику государства» 

[133, с. 8-15]. 

Следственно, статья 15 Закона РТ «Об охране окружающей среды» 

закрепляет систему государственных мер, направленных на обеспечение 

реализации экологических прав человека. Данная система охватывает 

совокупность организационных и социально-экономических инструментов, 
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ориентированных на поддержание экологической безопасности, улучшение 

состояния окружающей среды, сохранение биологического разнообразия, а 

также рациональное использование и восстановление природных ресурсов. 

Наряду с этим она предусматривает меры по предупреждению и компенсации 

экологического ущерба, охране здоровья населения, развитию экологического 

мониторинга и контроля, внедрению более совершенных технологий 

природопользования и распространению экологических знаний в обществе 

[36]. 

Особое внимание уделяется участию органов государственной власти и 

местного самоуправления в обеспечении экологических прав человека, что 

придаёт политическим гарантиям институциональный характер. 

Существенным проявлением политической ответственности государства 

выступает учёт мнения населения при размещении и реализации проектов, 

способных оказать негативное воздействие на окружающую среду, что 

закрепляет принципы участия и информированного согласия как базовые 

положения экологической демократии. 

Таким образом, политические гарантии экологических прав человека в 

РТ тесно связаны с реализацией принципов демократического участия, 

прозрачности и подотчетности власти. Их действенность во многом 

обусловлена уровнем развития институтов гражданского общества, степенью 

правой культуры населения, а также интеграцией международных стандартов 

и обязательств в национальную правовую и управленческую практику. 

Формирование устойчивой системы политических гарантий предполагает не 

только нормативное закрепление соответствующих прав, но и создание 

условий при которых граждане могут активно реализовывать свои 

экологические права, влияя на экологическую повестку через участия в 

процессах управления, контроля и законодательных инициатив. В этом 

смысле политические гарантии являются неотъемлемым элементом 

архитектуры устойчивого развития и правового государства, 
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обеспечивающим сопряжение экологических прав с механизмами 

демократического управления. 

Одной из ключевых составляющих эффективного механизма 

реализации экологических прав человека и гражданина выступает система 

экономических гарантий, функционирующая в качестве инструментального 

звена между правовым регулированием охраны окружающей среды и 

реальным поведением субъектов хозяйственной деятельности. 

Экономические гарантии обеспечивают не только компенсационно-

превентивную функцию, но и стимулируют устойчивое развитие 

посредством формирования мотивационной базы для экологически 

ответственного поведения. 

В РТ, несмотря на сохраняющуюся нагрузку на окружающую среду и 

сложности, связанные с экономическими и институциональными 

преобразованиями, на законодательном уровне сформированы основы 

системы экономических гарантий экологических прав. Так, Закон РТ «Об 

охране окружающей среды» закрепляет ключевые экономические механизмы, 

обеспечивающие реализацию экологической функции государства. 

К таким механизмам относятся учёт экологических требований в 

государственном стратегическом и программном планировании, 

финансирование мер по предупреждению и снижению вредного воздействия 

на окружающую среду, установление лимитов, квот и стандартов 

природопользования, а также обязательная плата за загрязнение окружающей 

среды. Важную роль играют оценка стоимости природных ресурсов и 

экологического ущерба, государственная поддержка экологически 

ориентированной предпринимательской деятельности и создание 

специальных фондов охраны окружающей среды. В совокупности данные 

меры формируют экономическую основу для практической реализации 

экологических прав человека в РТ. 

Важное место в системе правового обеспечения экологических прав 

занимает институт платы за использование природных ресурсов и за 
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негативное воздействие на окружающую среду, предусмотренный статьёй 20 

данного Закона [36]. Соответствующие платежи имеют комплексное 

назначение: они, с одной стороны, служат средством возмещения 

экологического ущерба, а с другой – выполняют функцию экономического 

воздействия, направленного на предотвращение избыточной и 

неэффективной эксплуатации природных ресурсов. Установление 

дифференцированных ставок в зависимости от соблюдения нормативов, 

лимитов и квот выступает инструментом экологического нормирования и 

способствует повышению ответственности природопользователей в системе 

устойчивого управления природными ресурсами. 

Следует подчеркнуть, что внесение установленных экологических 

платежей не освобождает природопользователей от обязанности 

осуществлять дополнительные меры по охране окружающей среды и 

возмещать причинённый экологический вред. Кроме того, для 

финансирования работ по ликвидации последствий экологических аварий и 

компенсации ущерба предусмотрено создание страховых фондов охраны 

окружающей среды. Такие фонды выступают финансовым механизмом, 

обеспечивающим устойчивость системы экологической безопасности при 

возникновении чрезвычайных природных и техногенных ситуаций. 

Следовательно, система экономических гарантий экологических прав в 

РТ формирует многокомпонентную нормативно-финансовую платформу, 

включающую элементы фискального регулирования, программного 

планирования, ответственности и государственного стимулирования. 

Дальнейшее её развитие требует углубления интеграции с международными 

стандартами экологического права, институционального укрепления 

механизмов контроля и повышения прозрачности в распределении 

экологических фондов. 

В условиях современной экологической трансформации эффективная 

реализация экономических гарантий выступает не только как элемент защиты 

экологических прав, но и как важнейший фактор перехода к модели зелёной 
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экономики, основанной на правовой предсказуемости, экономической 

ответственности и межсекторном взаимодействии. 

Таким образом, действующее законодательство РТ формирует 

институциональную основу для функционирования системы экономических 

гарантий экологических прав, интегрированной в общую стратегию охраны 

окружающей среды. Следует отметить, что наличие подобных механизмов 

свидетельствует не только о формальном исполнении международных 

обязательств, но и о стремлении выстроить внутренне согласованную модель 

«экологической экономики», в рамках которой охрана природы 

рассматривается не как внешнее ограничение для бизнеса, а как 

неотъемлемая часть устойчивого экономического развития. 

Однако реальный уровень эффективности экономических гарантий 

зависит не только от их законодательного закрепления, но и от качества 

правоприменения, прозрачности системы экологических платежей, 

действенности налогово-финансовых стимулов и надлежащего мониторинга 

за исполнением экологических обязательств субъектами хозяйствования. В 

этой связи необходима постоянная адаптация нормативной базы к динамике 

экономических процессов, учёт международного опыта, а также укрепление 

институциональной среды, в том числе системы экологического контроля, 

оценки и аудита. 

Одним из важнейших аспектов обеспечения устойчивой реализации 

экологических прав человека выступают духовно-нравственные гарантии, 

основанные на формировании ценностного отношения к окружающей среде в 

общественном сознании. Практика показывает, что любые внешние усилия 

государства, направленные на предотвращение экологических 

правонарушений, будут носить фрагментарный и недостаточно эффективный 

характер, если в духовной атмосфере общества не утверждены этические и 

культурные ориентиры, поддерживающие бережное отношение к природе. 

Иначе говоря, без внутреннего морального императива охраны окружающей 
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среды, закрепленного в сознании граждан, правовые и административные 

меры теряют значительную часть своей эффективности. 

В этом контексте особую значимость приобретает формирование у 

населения устойчивых гуманитарных, этических и эстетических 

представлений о природе, при которых окружающая среда воспринимается 

не как утилитарный ресурс, подлежащий бесконтрольному использованию, а 

как самостоятельная нематериальная ценность, являющаяся неотъемлемым 

условием существования жизни – как человеческой, так и биосферной в 

целом.  

Состояние окружающей среды, как известно, тесно связано с уровнем 

экологической культуры населения, под которой следует понимать такое 

повседневное и профессиональное поведение человека, при котором не 

нарушается устойчивость природной среды и сохраняется качество жизни. 

Экологическая культура включает как знание правовых и экологических 

норм, так и внутреннюю потребность к их соблюдению. К сожалению, как 

показывает практика, в ряде постсоветских стран, включая и Таджикистан, 

ещё сохраняются элементы экологического нигилизма, выражающегося в 

потребительском отношении к природе, низкой информированности 

населения и отсутствии глубокой связи между личной ответственностью и 

состоянием окружающей среды. 

Преодоление подобных негативных явлений требует реализации 

последовательной государственной политики в сфере экологического 

воспитания и просвещения. Под последним понимается целенаправленное 

воздействие на сознание, чувства и поведение граждан с целью 

формирования у них осознанной необходимости бережного отношения к 

природной среде, а также способности морально осуждать действия (или 

бездействие), наносящие вред экологии. Речь идет «не только об 

индивидуальной ответственности, но и о формировании общественного 

этического климата, в котором разрушение природы воспринимается как 

нравственно недопустимое деяние» [185, с. 187-191]. 
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Существенным шагом в институционализации данной сферы стало 

принятие Закона РТ от 29 декабря 2010 года № 673 «Об экологическом 

образовании населения» [40], который заложил правовые, организационные, 

финансовые и экономические основы государственной политики в области 

экологического просвещения. Закон предусматривает реализацию принципов 

непрерывности, доступности, научности и соответствия образовательного 

процесса экологическим приоритетам страны. 

Следует отметить, что непрерывное экологическое образование 

постепенно превращается в один из приоритетов экологической политики РТ. 

Его роль заключается не только в передаче знаний, но и в формировании 

личностной ответственности за состояние окружающей среды, в том числе 

через интеграцию экологической тематики в учебные программы, работу с 

молодежью, средствами массовой информации, а также через поддержку 

общественных инициатив в области экологической культуры. 

Таким образом, духовно-нравственные гарантии экологических прав – 

это не факультативный, а фундаментальный элемент правозащитного 

механизма, без которого невозможна полноценная реализация ни одной 

правовой нормы, связанной с охраной окружающей среды. Они формируют 

нравственные основания экологического правопорядка и обеспечивают 

глубинную устойчивость природоохранной деятельности в современном 

обществе. 

Экологические права человека реализуются не только в условиях 

действия общих гарантий, но и при непосредственном участии специальных 

юридических (отраслевых) гарантий, которые представляют собой систему 

правовых средств охраны и правомерного осуществления конкретного 

субъективного права. В отличие от общих, универсальных гарантий, 

специальные юридические гарантии обладают узкоцелевым характером, 

ориентированным на обеспечение и защиту конкретного конституционного 

права, включая право на благоприятную окружающую среду. 
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Правовая специфика специальных гарантий состоит в том, что 

«система юридических средств, направленных на реализацию одного права, 

качественно отличается от системы, обеспечивающей иные права» [144, с. 10-

15]. В связи с этим задача научного анализа заключается не только в 

установлении общей взаимосвязи между универсальными гарантиями и 

конкретным правом, но и в выявлении структуры и механизмов специальных 

юридических гарантий, на которых зиждется фактическое обеспечение 

данного права. Как указывается в доктрине, исследователь должен 

определить: «во-первых, какова связь между общими гарантиями и данным 

конституционным правом, и, во-вторых, какими именно специальными 

гарантиями оно обеспечивается» [115, с. 86]. 

На вершине иерархии юридических гарантий находятся 

конституционные гарантии, имеющие приоритетное значение в силу их 

учредительной природы. Конституция РТ, являясь Основным законом 

государства, не только формально закрепляет экологические права граждан, 

но и формирует принципиальные основы государственной и общественной 

деятельности в области охраны окружающей среды, определяя вектор 

взаимодействия между гражданами, государством и природной средой. 

Конституционные нормы задают рамки правового пространства, в пределах 

которого возможно функционирование всех иных отраслевых гарантий – от 

экологического законодательства до мер уголовной или административной 

ответственности. 

Следует подчеркнуть, что конституционные гарантии экологических 

прав выполняют двойную функцию. С одной стороны, они являются частью 

внутреннего правового механизма и обеспечивают защиту экологических 

прав на национальном уровне. С другой стороны, они создают правовую 

основу для обращения граждан к международным механизмам защиты прав 

человека, включая институты, действующие в рамках международных 

договоров, ратифицированных РТ. 
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В системе отраслевых гарантий центральное место занимают такие 

институты, как государственный экологический контроль и надзор за 

соблюдением природоохранного законодательства, экологическое 

нормирование, выражающееся в установлении допустимых уровней 

воздействия на окружающую среду, а также закрепление специальных 

экологических требований к отдельным видам хозяйственной деятельности.  

Таким образом, система специальных юридических гарантий 

экологических прав в РТ представляет собой иерархически организованную 

структуру, в которой центральное место занимают нормы Конституции, 

обеспечивающие согласованное функционирование отраслевых гарантий. 

Последовательное развитие этой системы в рамках национального 

законодательства и её согласование с международными стандартами является 

необходимым условием эффективной реализации экологических прав 

граждан в условиях современного правового государства. 

Одним из ключевых направлений современного конституционного 

дискурса выступает поиск оптимального соотношения между реализацией 

прав и свобод личности и интересами общества и государства, особенно в тех 

сферах, где возникает вероятность столкновения частных и публичных 

интересов. Экологические права человека, обладая выраженной публичной 

значимостью, как правило, затрагивают интересы широкого круга субъектов, 

что объективно обуславливает необходимость установления определённых 

правовых пределов их осуществления. 

Сбалансированное соотношение между свободой личности в 

экологической сфере и обеспечением экологической безопасности как 

составляющей общественного блага является основой устойчивого 

функционирования механизма реализации экологических прав человека. Это 

предполагает не только их формальное признание, но и установление чётко 

определённых условий и пределов их реализации, что необходимо для 

предотвращения конфликта частных и публичных интересов, а также защиты 

прав других субъектов. 



110 

Конституционно-правовая теория исходит из того, что любые 

субъективные права, включая экологические права, не являются 

абсолютными, а потому может подлежать законным ограничениям, при 

соблюдении принципа пропорциональности, правовой определенности и 

недопущения произвола. В данном контексте механизм ограничения 

экологических прав должен рассматриваться не «как проявление 

произвольного вмешательства, а как инструмент упорядочивания правового 

пространства, в котором реализация прав одного субъекта не ущемляет прав 

другого и не противоречит общественным интересам» [234, с. 46]. 

Как справедливо отмечается в научной литературе, «на протяжении 

всей истории человечество стремилось найти способы урегулирования 

взаимоотношений между личностью и властью. С развитием правосознания и 

эволюцией принципов правового государства, идея ограничения 

государственной власти и, в то же время, ограничения прав личности в 

интересах общественного блага получила универсальное признание» [98, с. 

211]. Это особенно актуально в контексте экологических прав, которые по 

своей природе предполагают взаимодействие индивидуального и 

коллективного интереса, частного пользования и публичного регулирования. 

Ограничения экологических прав человека в правовом государстве 

устанавливаются на основе конституционных норм, международно-правовых 

обязательств и положений отраслевого законодательства, включая 

экологическое, административное и уголовное право. 

Следует подчеркнуть, что любые ограничения должны находиться в 

неразрывной взаимосвязи с системой гарантий экологических прав человека, 

при отсутствии действенных процедур правового контроля и механизмов 

защиты само понятие «ограничение» утрачивает правовую природу и может 

превратиться в произвольное вмешательство. В этой связи ограничения и 

гарантии выступают как взаимодополняющие элементы единого правового 

процесса: первые определяют границы допустимого поведения, тогда ка 
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вторые обеспечивают их соблюдение, предотвращают злоупотребления и 

способствуют восстановлению нарушенных прав. 

Тем самым, в механизме реализации экологических прав человека 

ключевое значение приобретает достижение баланса между свободой и 

ответственностью человека, индивидуальными правами и задачами 

устойчивого развития, а также между государственным суверенитетом и 

международными экологическими обязательствами. При решении вопросов, 

связанных с допустимостью ограничений экологических прав, определяющее 

значение имеют конституционные принципы соразмерности, разумности и 

законности, которыми должны руководствоваться органы публичной власти и 

правоприменительные органы. 

Проблема ограничений особенно актуальна в сфере экологических прав 

человека, поскольку они, с одной стороны, имеют выраженное гуманитарное 

значение, а с другой – зависят от экономических, технических и ресурсных 

возможностей государства. Закон РТ «Об охране окружающей среды» 

предусматривает возможность введения лимитов и квот, временного 

приостановления отдельных видов деятельности, а также ограничений 

доступа к природным ресурсам и экологической информации в целях 

предотвращения экологического вреда и защиты здоровья населения [36]. 

Ряд исследователей выделяют существенные признаки ограничений. 

Так, Е.Ш. Рассолова указывает, что «правовые признаки ограничения 

позволяют выявить его внутреннюю сущность и определить границы 

допустимого вмешательства со стороны государства» [250, с. 79]. По мнению 

Д.В. Борисова, «к числу таких признаков относятся: наличие правовой 

основы, соответствие ограничения заявленным целям, его 

пропорциональность, учёт международных обязательств, а также 

необходимость введения ограничений с точки зрения реальных угроз 

конституционному порядку» [224, с. 104-105]. 

В научной литературе предлагаются также различные классификации 

ограничений. Например, А. Коровников структурирует их по следующим 
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элементам: «правовая основа, цель, обстоятельства, перечень ограничений и 

механизм информирования. Исходя из этого, ограничения могут быть как 

постоянными, так и временными; прямыми и косвенными; 

общенациональными и локальными» [173, с. 34]. В отечественной доктрине 

также различают «ограничения, применяемые в условиях нормального 

правового режима, и ограничения в условиях чрезвычайного или 

специального правового положения» [168, с. 62-63]. 

При рассмотрении вопроса об ограничениях экологических прав 

человека необходимо учитывать их особую правовую природу, 

заключающуюся в том, что они нередко находятся в сфере пересечения 

публичных и частных интересов. Данный аспект обусловливает сложность 

определения пределов допустимых ограничений, поскольку любое 

вмешательство в сферу экологических прав должно основываться на чётких и 

объективно обоснованных критериях. 

Как справедливо отмечает Е.Ш. Рассолова, «ограничение 

экологических прав может быть оправданным исключительно при 

соблюдении ряда принципиальных условий: соразмерности ограничения 

целям охраны жизни и здоровья человека, обеспечения экологической 

безопасности и охраны окружающей среды; правовой определённости и 

предсказуемости мер ограничения; недискриминационного характера 

принимаемых решений; обязательности судебного контроля за действиями, 

ограничивающими данные права» [250, с. 81]. Ввиду этого, ограничения 

могут рассматриваться как правомерные только при их строгом соответствии 

принципам верховенства права и необходимости в демократическом 

обществе. 

Законодательство РТ предусматривает чётко определённые правовые 

основания, допускающие ограничение отдельных аспектов экологических 

прав человека, прежде всего права на получение экологической информации. 

В частности, статья 8 Закона РТ от 25 марта 2011 года № 705 «Об 

экологической информации» закрепляет исчерпывающий перечень случаев, 
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при которых предоставление или распространение экологической 

информации не допускается [37]. К ним относятся ситуации, когда 

соответствующие сведения отнесены к государственным секретам в 

соответствии с действующим законодательством, а также случаи, при 

которых их раскрытие может воспрепятствовать осуществлению правосудия, 

проведению предварительного расследования либо производству по делам об 

административных правонарушениях. Ограничение доступа также возможно 

в тех случаях, когда распространение информации способно причинить вред 

окружающей среде или создать реальную угрозу такого вреда, а равно в иных 

случаях, предусмотренных национальным законодательством и 

международными правовыми актами, признанными РТ, в целях обеспечения 

государственной безопасности и защиты прав и законных интересов 

физических и юридических лиц [37]. 

Помимо нормативно закреплённых оснований, законодательство 

допускает отказ в предоставлении экологической информации по 

объективным причинам, связанным с фактическим отсутствием 

запрашиваемых сведений. Так, отказ правомерен, если государственный 

орган либо иная государственная организация не располагает 

соответствующей информацией и не имеет возможности получить её у 

других обладателей ввиду её отсутствия, а также если юридическое лицо, не 

относящееся к государственным органам или организациям, не владеет 

запрашиваемыми сведениями. Возможность установления дополнительных 

оснований отказа иными нормативными правовыми актами РТ в целом 

направлена на поддержание баланса между принципом открытости 

экологической информации и необходимостью охраны общественно 

значимых и охраняемых законом интересов [37]. 

Исходя из этого, ограничение экологических прав человека 

представляет собой предусмотренное законом временное или частичное 

ограничение содержания и объёма экологических прав, допустимое только 

при наличии конституционно закреплённых оснований и направленное на 
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защиту конституционного строя, общественного порядка, безопасности и 

других общественно значимых ценностей. Оно должно быть обоснованным, 

соразмерным, обратимым и осуществляться при соблюдении процессуальных 

гарантий. Таким образом, ограничения экологических прав в национальной 

правовой системе Таджикистана строятся на сочетании материальных 

критериев (цели, ради которых вводится ограничение, и основания отказа) и 

процессуальных гарантий (обязанность мотивированного отказа, 

возможность его обжалования), что соответствует международным 

стандартам. 

Основания ограничения экологических прав человека в РТ поддаются 

систематизации и классификации на основе различных критериев, 

обусловленных как правовой природой соответствующих норм, так и целями, 

и последствиями ограничительных мер. Методологический подход к 

определению таких оснований предполагает дифференциацию между 

правовыми, социально-политическими и природно-экологическими 

детерминантами, каждая из которых оказывает влияние на объём и 

содержание экологических прав. 

В этой связи заслуживает внимания позиция российского учёного С.А. 

Боголюбова, который справедливо указывает, что «при ограничении 

экологических прав особую значимость приобретают естественные факторы, 

обусловливающие необходимость таких ограничений. Это связано с тем, что 

экологические права непосредственно затрагивают сферу взаимодействия 

«общество – природа», где природные процессы, риски и угрозы 

объективного характера могут выступать в качестве оснований для 

нормативного вмешательства со стороны государства» [138, с. 413]. 

В условиях постиндустриального развития и научно-технического 

прогресса, сопровождающегося расширением масштабов хозяйственной и 

иной деятельности человека, нарастание антропогенного воздействия 

усиливает потребность в правовом регулировании и, как следствие, – в 

обоснованном ограничении экологических прав. Подобные ограничения 
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представляют собой правовую реакцию на угрозу разрушения экосистем и 

выступают средством сохранения общественного экологического блага в 

долгосрочной перспективе. Таким образом, в РТ ограничение экологических 

прав следует рассматривать как инструмент охраны окружающей среды, а не 

как проявление ограничительной политики в сфере природопользования. 

Аналогично, нормы водного законодательства, в частности статья 130 

Водного кодекса, устанавливают ограничения прав водопользователей в 

чрезвычайных или кризисных ситуациях – при маловодье, угрозе эпидемий, 

аварийных ситуациях или вредном воздействии вод. Эти меры принимаются 

в интересах охраны окружающей среды, здоровья населения, а также в целях 

предотвращения ущерба экосистемам. Ограничения могут вводиться как 

государственными органами, так и в рамках согласованных процедур между 

первичными и вторичными водопользователями. Основной задачей данных 

ограничений выступает обеспечение экологической устойчивости водных 

ресурсов и предотвращение их деградации. 

Значительное внимание охране окружающей среды уделяется в Законе 

РТ «Об охране и использовании растительного мира», согласно которому 

государство вправе ограничивать или запрещать на определённый срок сбор 

и заготовку дикорастущих растений. Ограничения вводятся как в форме 

регулирования хозяйственной деятельности, так и посредством исключения 

территорий из хозяйственного оборота (создание заповедников, 

национальных парков, заказников и иных охраняемых территорий). 

Подобные меры служат задаче сохранения биоразнообразия и 

воспроизводства растительных ресурсов [41]. 

Экологическая безопасность как составной элемент национальной 

безопасности закреплена в Законе РТ «О безопасности» от 28 июня 2011 

года, №721 [47]. Закон определяет экологическую безопасность как состояние 

защищённости жизненно важных интересов личности, общества и 

государства от негативных воздействий, связанных с ухудшением качества 

окружающей среды. В этом контексте ограничения прав на 



116 

природопользование, в том числе права на пользование недрами, выступают 

как правомерный инструмент недопущения экологических и техногенных 

катастроф. Так, статья 9 Закона РТ «О недрах» предусматривает, что в целях 

обеспечения безопасности и охраны окружающей среды Правительство РТ 

вправе ограничить или полностью запретить доступ к отдельным участкам 

недр, особенно в населённых пунктах, пригородных зонах и на особо 

охраняемых территориях [43]. 

Анализ норм действующего законодательства РТ позволяет сделать 

вывод о том, что ограничения экологических прав человека выполняют 

охранную функцию, направленную на защиту окружающей среды как 

базовой ценности современного общества. Эти ограничения имеют 

нормативно обоснованный, целенаправленный и пропорциональный 

характер, устанавливаются исключительно на основании закона и служат 

реализации таких конституционных целей, как охрана здоровья населения, 

обеспечение устойчивого развития и поддержание экологической 

безопасности. В этом контексте ограничения экологических прав не только 

допустимы, но и необходимы как элемент ответственной экологической 

политики правового государства. 

Анализ механизмов реализации экологических прав человека позволяет 

сформулировать следующие выводы: 

Механизм реализации экологических прав представляет собой 

комплекс законных действий личности, обязанностей соответствующих 

субъектов, а также правовых, институциональных и фактических условий, 

обеспечивающих достижение целей экологического правового 

регулирования. Механизм реализации экологических прав человека включает 

в себя: гарантии прав и свобод, условия допустимого ограничения этих прав, 

а также разработанный порядок их защиты. 

Гарантии экологических прав – это сложное и многоуровневое 

правовое явление, включающее в себя систему нормативно-правовых, 

институциональных и процедурных средств, направленных на обеспечение 
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реального осуществления, защиту и восстановление экологических прав 

человека и гражданина. Они охватывают как законодательные предпосылки, 

так и организационно-правовые механизмы их реализации, включая 

правоприменительную практику и судебную защиту. Наличие и 

эффективность гарантий служат ключевым условием перехода от 

декларативного провозглашения экологических прав к их подлинному 

осуществлению в условиях правового государства и устойчивого развития. 

Гарантии реализации экологических прав человека разделяются на общие и 

специальные. К числу общих гарантий традиционно относят экономические, 

политические и идеологические условия, способствующие формированию 

правового пространства, в котором возможно эффективное осуществление 

прав и свобод. Специальные же, или правовые, гарантии представляют собой 

нормативно закреплённые правовые средства, обеспечивающие реализацию, 

охрану и защиту прав и обязанностей. 

Ограничения экологических прав человека в условиях правового 

государства основываются на конституционных положениях, международных 

обязательствах и нормах отраслевого законодательства, включая 

экологическое, административное и уголовное право. Под такими 

ограничениями следует понимать закреплённое в законе временное либо 

частичное сокращение объёма и содержания экологических прав, допустимое 

лишь при наличии конституционно обоснованных целей и направленное на 

защиту конституционного строя, общественного порядка, безопасности и 

иных общественно значимых ценностей. Указанные ограничения должны 

быть юридически обоснованными, соразмерными преследуемым целям, 

носить обратимый характер и реализовываться при строгом соблюдении 

процессуальных гарантий. 
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2.4. Механизмы защиты экологических прав человека в Республике 

Таджикистан 

Любое субъективное конституционное право человека, включая 

экологические права, нуждается не только в формальном нормативном 

закреплении, но и в обеспечении эффективными механизмами защиты, 

способными гарантировать его реализацию и восстановление в случае 

нарушения.  

Защита экологических прав человека представляет собой 

урегулированный законом институциональный процесс, основанный на 

применении предусмотренных форм и способов правовой защиты. 

Реализация данных прав возможна лишь при функционировании 

обеспеченного государством механизма, включающего нормативное 

регулирование, деятельность уполномоченных органов, судебные и 

внесудебные процедуры, а также гарантии исполнения принятых решений. В 

этой связи защита экологических прав выступает обязательным элементом 

механизма их реализации и необходимым условием их реального, а не 

декларативного осуществления. 

Анализ действующего законодательства РТ показывает, что вопрос 

способов защиты экологических прав человека, в частности права на 

благоприятную окружающую среду, не получил достаточной нормативной 

конкретизации. Так, Закон РТ «Об охране окружающей среды» прямо не 

содержит системного перечня способов защиты данного права, 

ограничиваясь лишь отдельными указаниями. В частности, статья 11 

закрепляет право граждан предъявлять требования о возмещении вреда, 

причинённого окружающей среде, а статья 12 предусматривает возможность 

для общественных экологических объединений обращаться в органы 

государственной власти, органы местного самоуправления и суды с 

заявлениями об отмене решений о проектировании, размещении, 

строительстве, реконструкции или эксплуатации объектов, хозяйственная 

деятельность которых может оказать негативное воздействие на 
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окружающую среду. Кроме того, данные объединения вправе требовать 

ограничения, приостановления или прекращения деятельности, наносящей 

ущерб окружающей среде, а также предъявлять иски о возмещении 

экологического вреда [36]. 

Системный анализ правового регулирования позволяет выделить две 

основные формы защиты экологических прав граждан – самозащиту и 

защиту с использованием государственных механизмов. Самозащита 

экологических прав выражается в применении гражданами не запрещённых 

законом практических мер, направленных на обеспечение благоприятных 

условий проживания и снижение негативного воздействия на окружающую 

среду, включая установку фильтров и очистных систем, озеленение и 

благоустройство территорий, а также иные организационные и фактические 

действия. В более широком смысле самозащита охватывает и инициативные 

формы общественного участия, такие как деятельность экологических 

общественных объединений, проведение экологических акций и 

общественный контроль за соблюдением природоохранного 

законодательства, что в совокупности способствует снижению экологических 

рисков и реализации экологических прав человека. 

Защита экологических прав посредством государственных механизмов 

осуществляется посредством институциональных механизмов, включающих 

деятельность уполномоченных государственных органов, органов 

прокуратуры, местного самоуправления и судебной системы. Эти структуры 

обладают полномочиями по контролю за соблюдением экологических норм, 

приостановлению и прекращению деятельности, наносящей вред 

окружающей среде, привлечению виновных лиц к юридической 

ответственности, а также возмещению причинённого экологического вреда. 

Важным направлением является также судебная защита, «обеспечивающая 

возможность для граждан и организаций обжаловать решения органов власти 

и добиваться восстановления нарушенных прав» [202, с. 196-199]. 
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Исходя из изложенного, защита экологических прав с использованием 

государственных механизмов осуществляется по двум основным 

направлениям – в административном и судебном порядке. Существенное 

значение в данной системе принадлежит административно-правовому 

механизму, формируемому в рамках публичного управления и 

представляющему собой совокупность государственных органов и правовых 

средств, посредством которых обеспечиваются реализация, охрана и 

восстановление нарушенных экологических прав. Как справедливо отмечает 

А.М. Диноршоев, «административно-правовой механизм защиты прав 

человека следует рассматривать как систему органов государственной власти, 

деятельность которых направлена на обеспечение и восстановление прав и 

свобод личности, в том числе посредством применения административных 

процедур и норм, что в полной мере относится и к сфере экологических 

прав» [108, с. 89]. 

Особое значение в контексте защиты экологических прав человека 

данный механизм приобретает в силу того, что именно органы 

исполнительной власти обладают полномочиями по осуществлению 

природоохранной политики, экологического контроля и надзора. Т.Ю. 

Сорокина отмечает, что «деятельность государственных органов в сфере 

охраны окружающей среды является наиболее распространённой и 

востребованной формой защиты экологических прав, поскольку именно 

через неё обеспечивается практическая реализация норм экологического 

законодательства, включая контроль за соблюдением природоохранных 

требований и пресечение экологических правонарушений» [252, с. 74]. 

Согласно позиции А.В. Николаева, «административно-правовой 

порядок защиты экологических прав основывается на трёх ключевых 

элементах. Во-первых, он зиждется на нормах законодательства, 

закрепляющих полномочия органов исполнительной власти в 

соответствующих сферах управления и определяющих пределы их 

компетенции. Во-вторых, он предполагает регламентацию взаимодействия 
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этих органов с гражданами и общественными объединениями, что позволяет 

обеспечить доступность административных процедур и прозрачность их 

осуществления. В-третьих, он включает обязанность государственных 

органов не только обеспечивать соблюдение экологических прав граждан, но 

и предоставлять им средства защиты от неправомерных действий или 

бездействия должностных лиц» [247, с. 39]. 

Исходя из вышеизложенного, административно-правовой механизм 

следует рассматривать как структурообразующий элемент системы гарантий 

экологических прав человека, объединяющий в себе управленческие, 

контрольные и надзорные функции государства. Его результативность 

напрямую определяет уровень фактической защищённости права на 

благоприятную окружающую среду, а также степень доверия граждан к 

институтам публичного управления. 

В данном контексте можно выделить ключевые формы 

административно-правовой защиты экологических прав человека: а) 

административный порядок обжалования решений и действий (или 

бездействия) органов исполнительной власти; б) парламентский контроль за 

деятельностью исполнительных органов в экологической сфере; г) 

гарантийная функция Президента, как главы государства, обеспечивающего 

соблюдение Конституции, законов и прав граждан; д) прокурорский надзор за 

соблюдением законодательства в сфере охраны окружающей среды. 

На практике одной из наиболее распространённых форм защиты 

экологических прав человека выступает административное обжалование, 

которое реализуется на основе принципа субординации, предполагающего 

подчинённость нижестоящих органов вышестоящим. Данная форма 

предоставляет физическим и юридическим лицам возможность обжаловать 

действия или бездействие должностных лиц и государственных органов в 

случаях, когда они нарушают экологические права заявителя. 

В РТ центральным государственным органом в сфере экологического 

управления выступает Комитет по охране окружающей среды при 
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Правительстве Республики Таджикистан, через деятельность которого 

реализуется значительная часть административных процедур защиты 

экологических прав человека. Согласно Закону РТ «Об обращениях 

физических и юридических лиц» от 23 июля 2016 года № 1339, жалоба 

рассматривается как способ выражения недовольства действиями или 

решениями должностных лиц с целью восстановления нарушенных прав, 

свобод и законных интересов. Закон устанавливает чёткие сроки 

рассмотрения обращений: до 30 календарных дней, а в случаях, не 

требующих дополнительного изучения, – до 15 дней (ст. 18) [45]. Тем самым, 

административное обжалование выступает важным и сравнительно 

доступным средством защиты экологических прав человека. 

Вместе с тем функции Комитета не ограничивается рассмотрением 

обращений. Он также осуществляет контроль за использованием и охраной 

окружающей среды, обладая полномочиями по привлечению виновных лиц к 

юридической ответственности. В этом контексте существенное значение 

приобретает Процессуальный кодекс об административных правонарушениях 

РТ от 22 июля 2013 года № 975. В статье 96 данного Кодекса закреплено, что 

«органы охраны окружающей среды рассматривают дела о правонарушениях, 

связанных с нарушением природоохранных норм, включая широкий перечень 

составов (например, статьи 125, 147, 177, 190, 191, 197, 203, 204, 206, 209, 

215-228, 231-244, 250, 266 и 269)» [54], а непосредственное производство по 

таким делам осуществляется руководителями территориальных 

подразделений органов охраны окружающей среды.  

Таким образом, административно-правовой механизм в сфере экологии 

охватывает не только порядок обжалования действий и решений 

должностных лиц, но и систему привлечения к ответственности за 

нарушения природоохранного законодательства. Это обеспечивает 

комплексный характер защиты экологических прав граждан, сочетающий 

превентивную функцию (через обжалование и контроль) и карательную 

функцию (через назначение административных наказаний), что делает 
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административно-правовую защиту одной из ключевых гарантий реализации 

права на благоприятную окружающую среду. 

Ещё одной административно-правовой формой защиты экологических 

прав человека в РТ выступает парламентский контроль за деятельностью 

органов исполнительной власти, в том числе в сфере охраны окружающей 

среды. Данный контроль осуществляется в рамках конституционного 

принципа разделения властей и системы сдержек и противовесов и направлен 

на обеспечение подотчётности исполнительной власти, защиту публичных 

интересов и реализацию права каждого на благоприятную окружающую 

среду. 

Маджлиси Оли РТ как высший представительный и законодательный 

орган осуществляет парламентский контроль посредством ратификации 

международных договоров, утверждения государственных и экологических 

программ, рассмотрения вопросов исполнения бюджета, а также через 

механизмы депутатских запросов и надзора. 

Особая роль в этом механизме принадлежит Экологической комиссии 

Маджлиси намояндагон, которая является специализированным 

парламентским органом, непосредственно занимающимся рассмотрением 

законодательных инициатив и контрольных вопросов в сфере экологии. 

Деятельность комиссии направлена на «подготовку и анализ законопроектов 

экологической направленности; проведение парламентских слушаний и 

рабочих заседаний по актуальным вопросам экологии и природопользования; 

взаимодействие с органами исполнительной власти, международными 

организациями и экологическими организациями; участие в разработке и 

мониторинге реализации национальных стратегий и программ охраны 

окружающей среды; рассмотрение обращений граждан и организаций по 

фактам нарушений экологического законодательства и прав на 

благоприятную окружающую среду» [67]. 

Значение комиссии заключается не только в законотворческой, но и в 

контрольной функции, позволяющей парламенту следить за соблюдением 
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экологических стандартов, реализацией экологических реформ и 

исполнением экологической составляющей бюджета. 

Наряду с этим важной формой парламентского контроля является 

работа депутатов с избирателями. Согласно конституционному закону «О 

правовом статусе члена Маджлиси милли и депутата Маджлиси 

намояндагон» от 6 августа 2001 года [34], депутаты обязаны рассматривать 

обращения граждан, проводить приёмы, направлять запросы в органы 

государственной власти и содействовать устранению нарушений. Статья 20 

данного закона возлагает на должностных лиц обязанность рассматривать 

обращения депутатов и информировать их о принятых мерах. Как отмечает 

А.М. Диноршоев, «данная норма предоставляет депутатам реальные 

инструменты воздействия на органы государственной власти в случае 

выявления нарушений прав человека» [230, с. 456] 

В системе обеспечения охраны и защиты прав и свобод человека и 

гражданина значимую роль играют специфические формы государственного 

контроля, реализуемые в рамках административно-правового механизма. Эти 

формы обеспечивают прямое вмешательство органов публичной власти в 

случаи нарушения прав, включая право на благоприятную окружающую 

среду. Их правовая природа определяется, прежде всего, конституционными 

полномочиями субъектов исполнительной власти, а также их 

функциональной обязанностью по соблюдению и реализации 

законодательства. 

Одним из ключевых субъектов административного контроля является 

Президент РТ, который согласно статье 64 Конституции, выступает в качестве 

гаранта Конституции и законов, прав и свобод человека и гражданина, а 

также обеспечивает согласованное функционирование и взаимодействие всех 

ветвей государственной власти. Как глава государства и исполнительной 

власти, Президент обладает правом отменять акты Правительства, если они 

противоречат Конституции и законам, а также приостанавливать действия 

актов местных исполнительных органов (статья 69 Конституции). Таким 
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образом, Президент наделён не только политическими и координационными, 

но и инструментальными механизмами защиты прав, включая экологические.  

В структуре исполнительной власти Правительство РТ также 

выполняет функцию надзора за соблюдением прав человека и гражданина, 

включая в том числе координацию деятельности министерств и ведомств в 

области охраны окружающей среды. Правительство вправе отменять или 

приостанавливать акты подведомственных органов, давать обязательные 

предписания и применять меры дисциплинарного воздействия. Этот уровень 

контроля имеет важное значение в контексте предотвращения системных и 

ведомственных экологических нарушений. 

Неотъемлемой частью административно-правового механизма защиты 

экологических прав является прокурорский надзор, осуществляемый в 

соответствии со статьёй 89 Конституции РТ и конституционным законом «Об 

органах прокуратуры» от 25 июля 2005 года, № 107 [33]. Генеральный 

прокурор и подчинённые ему прокуроры осуществляют всеобщий надзор за 

точным и единообразным исполнением законов на территории республики, в 

том числе в области охраны окружающей среды. Органы прокуратуры 

играют центральную роль в обеспечении законности и защите прав, реагируя 

на экологические правонарушения, совершаемые как государственными 

органами, так и частными субъектами. 

Формами прокурорского реагирования на нарушения экологического 

законодательства являются: рассмотрение обращений граждан и 

юридических лиц; проведение прокурорских проверок соблюдения 

законодательства об охране окружающей среды; опротестование незаконных 

актов органов исполнительной власти; внесение представлений и 

предписаний об устранении нарушений; возбуждение административных или 

уголовных производств по фактам нарушений; предостережение о 

недопустимости нарушений законодательства. 

Кроме того, органы прокуратуры осуществляют надзор за соблюдением 

прав и свобод граждан, а также за законностью деятельности органов 
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государственной власти, органов местного самоуправления и юридических 

лиц, как коммерческих, так и некоммерческих. Это обеспечивает 

возможность оперативного и системного реагирования на случаи угрозы либо 

нарушения экологических прав независимо от уровня и статуса субъекта, 

допустившего соответствующее нарушение. 

Рассматривая институты административно-правовой (несудебной) 

защиты права на благоприятную окружающую среду, можно констатировать, 

что в РТ функционирует развитая система государственного контроля, 

включающая полномочия Президента, Правительства, органов 

исполнительной власти и прокуратуры. Эта система даёт возможность 

каждому гражданину защищать свои экологические права в досудебном 

порядке. 

Тем не менее, несмотря на наличие нормативной базы и 

институциональной инфраструктуры, действующий механизм нуждается в 

дальнейшей модернизации. Требуется совершенствование процедур 

административного реагирования, укрепление прокурорского надзора, 

усиление экологической ответственности органов власти и расширение 

участия граждан и общественных объединений в процессах 

административного контроля. Только при таких условиях возможно 

обеспечить эффективную защиту экологических прав человека, способную 

соответствовать как национальным приоритетам, так и международным 

стандартам устойчивого развития и экологической безопасности. 

Право на судебную защиту, как универсальное и неотъемлемое 

субъективное право, является краеугольным элементом в системе гарантий 

реализации прав и свобод человека. Конституция РТ, в статье 19, прямо 

закрепляет, что «каждый имеет право на судебную защиту своих прав и 

свобод. Каждый вправе требовать, чтобы его дело было рассмотрено 

компетентным, независимым и беспристрастным судом, учреждённым в 

соответствии с законом» [1]. Эта норма отражает фундаментальные 
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принципы верховенства права, правового государства и независимого 

правосудия, создавая нормативную основу для института судебной защиты. 

Смысл и значимость данной гарантии выходят за рамки простой 

процессуальной формы: она обусловливает обязанность государства не 

только провозглашать, но и обеспечивать реализацию прав, в том числе 

экологических, через эффективную, доступную и беспристрастную судебную 

систему. Как справедливо подчёркивает В.А. Клейн, «судебная защита 

представляет собой институт конституционного права, выступающий 

правовым механизмом исполнения государством своей обязанности по 

обеспечению соблюдения прав и свобод личности, закреплённых в 

Конституции «[236, с. 90]. 

Судебная защита, как отмечается в науке «совокупность материальных 

и процессуальных прав индивида, обеспечивающих охрану, защиту и 

восстановлению нарушенных прав либо предупреждение неправомерного 

применения правовых актов посредством обращения в суды» [230, с. 440]. 

В правовом государстве судебная власть выступает ключевым гарантом 

защиты прав человека и баланса между личностью и государством, 

обеспечивая право на судебную защиту, в том числе по экологическим 

правам, и возможность возмещения вреда, причинённого экологическими 

правонарушениями.  

Конституция РТ и Конституционный закон «О судах Республики 

Таджикистан» [35] закрепляют основы судебной системы, в которую входят 

различные уровни судов, включая Конституционный суд РТ. Последний 

наделён полномочиями рассматривать жалобы физических и юридических 

лиц по вопросам нарушения конституционных прав, в том числе связанных с 

экологическими правами человека. Значимость этих полномочий 

проявляется, прежде всего, при обжаловании нормативных правовых актов и 

решений органов государственной власти, затрагивающих экологически 

значимые интересы общества, ограничивающих доступ к природным благам 

либо экологической информации. 
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В качестве примера можно привести практику Конституционного суда 

РТ по делу о рассмотрении ходатайства Генерального директора ООО 

«Таджикистан-Джуня» Ли Джен Джуна «Об определении соответствия 

Методической инструкции «О порядке определения размера причинённого 

ущерба за нарушения законодательства РТ об общеполезных ископаемых» 

статье 10 Конституции РТ» [270, с. 435-443]. Данное дело иллюстрирует 

значимость судебного контроля в обеспечении верховенства Конституции и 

защиты экологических прав, поскольку предметом рассмотрения явилось 

соотношение подзаконного нормативного акта с конституционными 

гарантиями, включая право на благоприятную окружающую среду. 

Основная нагрузка в деле защиты экологических прав человека в РТ 

возлагается на суды общей юрисдикции, в которых рассматриваются 

наиболее многочисленные и социально значимые категории дел. Именно эти 

суды обеспечивают доступ граждан к правосудию по вопросам возмещения 

вреда, причинённого окружающей среде, компенсации ущерба здоровью и 

имуществу, вызванного экологическим загрязнением, а также по спорам, 

связанным с обжалованием решений государственных органов и 

должностных лиц, повлёкших неблагоприятные экологические последствия. 

Рассматривая экологические споры, суды общей юрисдикции 

руководствуются как нормами национального законодательства, так и 

разъяснениями, закреплёнными в постановлениях Пленума Верховного Суда 

РТ, которые играют значительную роль в формировании единой судебной 

практики. Так, в Постановление Пленума Верховного Суда РТ № 9 от 29 мая 

2003 года «О практике применения судами законодательства по делам, 

вытекающим из нарушений законов об охране природы» (с изменениями, 

внесёнными постановлениями Пленума от 23 июня 2010 года № 21 и от 23 

ноября 2012 года № 21) судам было указано на необходимость строгого 

соблюдения материальных и процессуальных норм при рассмотрении дел о 

нарушениях законодательства об охране природы, а также на обязанность 

выявлять не только виновных лиц, но и причины и условия, способствующие 
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совершению экологических правонарушений, принимая меры к их 

предотвращению. Данное разъяснение усилило превентивный потенциал 

судебной практики в сфере экологии. 

Особое внимание уделяется также делам о возмещении ущерба, 

причинённого здоровью граждан или их имуществу вследствие 

экологических нарушений. Пленум Верховного Суда РТ в ряде своих 

постановлений разъяснил, что подобные иски подлежат рассмотрению в 

общем порядке, однако с обязательным учётом специфики экологического 

законодательства и природоохранных норм. Так, при определении размера 

подлежащего взысканию ущерба применяются положения Гражданского 

кодекса РТ, Закона РТ «Об охране окружающей среды», Лесного кодекса РТ, а 

также нормативные акты Правительства РТ, устанавливающие таксы для 

исчисления вреда [272]. 

Кроме того, значимую роль в обеспечении защиты экологических прав 

человека имеют и другие постановления Пленума Верховного Суда РТ, 

которые, хотя и не посвящены экологической проблематике, закрепляют 

общие подходы к рассмотрению дел о возмещении вреда, причинённого 

жизни и здоровью граждан [272], а также уточняют процессуальные аспекты 

рассмотрения дел об административных правонарушениях судами первой 

инстанции [271; 272; 273; 274; 275]. Указанные акты формируют нормативно-

практическую основу, позволяющую корректное применение 

законодательства судами при разрешении экологических споров. 

В соответствии с этим, суды общей юрисдикции в РТ выступают 

ключевым элементом механизма защиты экологических прав человека. Их 

деятельность направлена как на восстановление нарушенных прав и 

компенсацию причинённого ущерба, так и предупреждение экологических 

правонарушений, что способствует укреплению гарантий реализации 

экологических прав человека. 

Вместе с тем анализ судебной практики и содержания действующих 

постановлений Пленума Верховного Суда РТ выявляет ряд дискуссионных и 



130 

проблемных аспектов, указывающих на необходимость принятия отдельного 

постановления, специально посвящённого вопросам защиты экологических 

прав человека. 

В частности, действующие постановления Пленума Верховного Суда 

РТ (например, Постановление Верховного Суда РТ № 9 от 29 мая 2003 года; 

Постановление Верховного Суда РТ № 3 от 14 июня 2013 года; 

Постановление Верховного Суда РТ № 10 от 18 ноября 2013 года) содержат 

лишь отдельные положения, применимые к экологическим спорам и носят 

общий характер, затрагивая экологическую проблематику преимущественно 

косвенно. В результате в судебной практике возникают трудности при 

квалификации дел, связанных с комплексным вредом (одновременно 

природе, здоровью и имуществу граждан). 

Существенной проблемой остаётся также определение размера 

экологического вреда. Анализ судебной практики применения такс и методик 

расчёта ущерба (например, при незаконной вырубке леса или загрязнении 

водных объектов) свидетельствуют о наличии разночтений и неоднородности 

правоприменения. Суды нередко опираются на разные подзаконные акты или 

используют устаревшие методики, что снижает единообразия судебной 

практики и может вызвать споры относительно обоснованности 

произведённых расчётов. 

Кроме того, следует отметить недостаточную степень обращения судов 

к международно-правовым актам. В действующих постановлениях Пленума 

Верховного Суда РТ отсутствуют чёткие указания относительно приоритета и 

применения международных стандартов при рассмотрении дел о защите 

экологических прав человека. С учётом указанных обстоятельств 

представляется обоснованной необходимость принятия самостоятельного 

постановления Пленума Верховного Суда РТ, посвященного практике 

рассмотрения судами дел, связанных с защитой экологических прав человека. 

Такое постановление должно систематизировать подходы к судебной 

защите экологических прав человека; разъяснить порядок рассмотрения 
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исков о возмещении экологического вреда (здоровью, имуществу и самой 

природе); определить процессуальные гарантии участия граждан и 

общественных объединений в экологических делах; закрепить единые 

методические подходы к расчёту ущерба; отразить применение 

международных актов в судебной практике. Принятие данного акта 

обеспечит единство судебной практики, повысит эффективность защиты 

экологических прав и укрепит правовые гарантии реализации экологических 

прав человека. 

Таким образом, судебная система РТ представляет собой 

многоуровневый механизм реализации экологических прав человека. В 

современных условиях, когда экологические риски приобретают всё более 

комплексный характер, именно суд становится ключевым институтом 

правовой защиты, способным обеспечить не только восстановление 

нарушенного экологического права, но и сформировать устойчивую практику 

его применения. 

Специфика судебного механизма защиты экологических прав человека 

обусловлена его правовой природой, особенностями, присущими судебной 

власти, её конституционным статусом, а также сущностью самой категории 

правосудия. Судебная защита экологических прав человека является 

ключевым инструментом охраны общественных (публичных) интересов, 

направленных на обеспечение экологической безопасности и устойчивого 

развития.  

В рамках судебной защиты экологических прав рассматриваются как 

дела по искам граждан о возмещении ущерба, причинённого окружающей 

среде или здоровью, так и дела о признании незаконными решений и 

действий органов власти, повлёкших негативные экологические последствия. 

Кроме того, в ряде случаев судебная защита выступает в форме 

опосредованного контроля за соблюдением экологического законодательства 

хозяйствующими субъектами, что придаёт правосудию в данной сфере 

превентивный и восстановительный характер одновременно. 
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Наряду с национальными средствами экологические права охраняются 

международными механизмами, значимыми для Таджикистана в силу его 

международных обязательств и обеспечивающими дополнительный уровень 

гарантий. При этом в международном праве отсутствуют универсальные 

договоры и судебные механизмы прямой защиты экологических прав 

человека; частичным исключением является Орхусская конвенция 1998 г., 

предусматривающая контрольную, а не индивидуально-защитную процедуру 

и охватывающая лишь процессуальные экологические права. Иные органы, 

включая Комитет ООН по правам человека, не рассматривают экологические 

права напрямую, поскольку «они не закреплены в соответствующих 

договорах, тогда как специальные процедуры Совета ООН по правам 

человека выполняют вспомогательную и мониторинговую функцию» [69, с. 

214]. 

Таким образом, международная защита экологических прав человека 

характеризуется системными пробелами: отсутствием универсального 

обязательного договора, фрагментарностью международно-правового 

регулирования и ограниченной юрисдикцией международных 

правозащитных органов, что приводит к опосредованной и недостаточной 

судебной защите экологических прав на международном уровне. 

Системный анализ механизмов защиты экологических прав человека 

позволяет сделать следующие обобщения. 

В национальной правовой системе можно выделить два ключевых 

направления защиты экологических прав: самозащиту и защиту посредством 

государственных механизмов. Самозащита предполагает использование 

гражданами законных и допустимых средств для обеспечения благоприятных 

условий проживания и минимизации негативного воздействия на 

окружающую среду. Государственные механизмы защиты реализуются через 

институциональные инструменты – деятельность уполномоченных органов 

исполнительной власти, органов прокуратуры, местного самоуправления и 
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судебной системы. При этом защита прав осуществляется как в 

административном, так и в судебном порядке.  

Особое значение имеет административно-правовой механизм, который 

следует рассматривать как структурообразующий элемент системы гарантий 

экологических прав, объединяющий управленческие, контрольные и 

надзорные функции государства. Его эффективность напрямую определяет 

уровень фактической защищённости права на благоприятную окружающую 

среду и степень доверия граждан к институтам публичного управления. К 

числу основных форм административно-правовой защиты относятся: а) 

административный порядок обжалования решений и действий (или 

бездействия) органов исполнительной власти; б) парламентский контроль в 

экологической сфере; в) гарантийная функция Президента как главы 

государства, обеспечивающего соблюдение Конституции и прав граждан; г) 

прокурорский надзор за исполнением законодательства об охране 

окружающей среды. 

Судебная форма защиты является универсальной гарантией реализации 

прав и свобод человека и гражданина, включая экологические права. Для лиц, 

пострадавших от экологических правонарушений, обращение в суд 

обеспечивает возможность возмещения причинённого вреда и 

восстановления нарушенных прав в случаях незаконных действий или 

бездействия государственных органов, юридических лиц либо граждан. В 

этом контексте каждый гражданин вправе требовать компенсации ущерба, 

причинённого загрязнением окружающей среды, нарушением 

природоохранного законодательства или неправомерным ограничением 

доступа к экологической информации. 
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ГЛАВА 3. МЕХАНИЗМЫ РЕАЛИЗАЦИИ ЭКОЛОГИЧЕСКИХ 

ОБЯЗАННОСТЕЙ ЧЕЛОВЕКА В РЕСПУБЛИКЕ ТАДЖИКИСТАН 

3.1. Экологические обязанности человека: понятие и конституционно-

правовая регламентация 

В демократическом правовом государстве права и свободы личности 

реализуются в неразрывной взаимосвязи с установленными законом 

обязанностями, образуя устойчивый баланс интересов личности, общества и 

государства. Исторически данная концепция восходит к римскому праву, где 

правовой статус гражданина предполагал единство правомочий и публичных 

обязанностей, а в современный период она получила закрепление в 

конституциях и международно-правовых актах как фундаментальная основа 

правовой системы. Конституция РТ последовательно отражает данный 

подход, гарантируя каждому человеку и гражданину личные, политические, 

социально-экономические, культурные и экологические права, при 

одновременном возложении юридических обязанностей, что служит 

необходимым условием устойчивости правового регулирования и 

обеспечения законности. 

Исходя из этого, юридическая обязанность выступает неотъемлемым 

элементом правового статуса личности, формируя гармоничное правовое 

пространство, основанное на принципах справедливости и ответственности. 

Вместе с тем, в юридической науке отсутствует единообразное понимание 

данной категории: её содержание трактуется по-разному в зависимости от 

публично-правового или частноправового контекста. Это указывает на 

необходимость дальнейшей теоретической разработки института 

юридических обязанностей, их классификации и анализа механизмов 

реализации как на национальном, так и на международном уровне.  

Анализ юридической литературы позволяет выделить ключевые 

характеристики юридической обязанности, среди которых безусловная 

категоричность, выражающаяся в императивном предписании определенного 
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поведения, обеспеченность мерами государственного принуждения, а также 

формальная определенность, закрепленная в нормативно-правовых актах. 

Юридическая обязанность в конституционном праве выступает 

ключевым элементом правового статуса личности, обеспечивающим 

нормативные пределы поведения и стабильность правового порядка. Обладая 

более высокой социально-правовой значимостью по сравнению с 

отраслевыми обязанностями, она непосредственно связана с основами 

государственного устройства и реализуется в единстве с конституционными 

правами и свободами. Эволюция конституционных обязанностей отражает 

развитие самой конституции как универсального инструмента правового 

регулирования, ориентированного на баланс интересов личности, общества и 

государства. 

В настоящее время, конституции стран мира закрепляют не только 

систему прав и свобод, но и комплекс юридических обязанностей граждан, 

выступающих необходимым условием их полноценной реализации. В этом 

заключается сущность конституционного баланса, при котором 

осуществление свободы предполагает ответственность, а реализация прав – 

наличие корреспондирующих им обязанностей. В этом контексте С.Х. 

Хаматова отмечет, что «конституционные обязанности выступают в качестве 

необходимых и безусловных предпосылок свободы, устанавливаются в 

интересах как всего общества и государства, так и самой личности» [213, с. 

64-70]. 

В современных условиях внешнеполитической и внутриполитической 

ситуации особую актуальность приобретает научное осмысление и 

практическое обеспечение возрастания социального статуса 

конституционных обязанностей. В доктрине справедливо указывается, что 

«игнорирование обязанностей личности по отношению к обществу, 

государственным институтам и государству в целом является концептуально 

несостоятельным, поскольку недооценка значения обязанностей и 

формальное отношение к их исполнению неизбежно подрывают баланс прав 



136 

и свобод и порождают системные нарушения конституционного 

правопорядка» [134, с. 46-52]. 

В современном конституционном правопорядке институт обязанностей 

личности постепенно занимает всё более заметное место, однако уровень его 

теоретико-правовой разработанности по-прежнему остаётся недостаточным. 

В юридической литературе данная категория нередко освещается 

фрагментарно, что приводит к определённому дисбалансу: в центре внимания 

находятся права и свободы, тогда как обязанности зачастую воспринимаются 

как второстепенный элемент конституционного статуса. Подобный подход 

формирует одностороннее представление о соотношении свободы и 

ответственности, хотя именно обязанности выступают необходимым 

условием функционирования правового государства, обеспечивая баланс 

интересов личности, общества и государства. 

В связи с этим назрела объективная потребность в более глубоком 

теоретико-правовом анализе содержания конституционных обязанностей, их 

классификации и места в системе конституционного строя. В научной 

доктрине выработаны различные подходы к определению сущности 

конституционных обязанностей. Так, А.Н. Головистикова и Л.Ю. Грудцына 

рассматривают их как «равноценную составную часть правового статуса 

личности, подчёркивая, что речь идёт о закреплённом конституционными 

нормами обязательном поведении, исполнение которого может требоваться 

как со стороны государственных органов, так и со стороны иных субъектов» 

[85, с. 351]. 

Близкую позицию занимают Е.И. Козлова и О.Е. Кутафин, которые под 

конституционными обязанностями понимают «общеобязательные правила 

поведения, закреплённые в Конституции и конкретизируемые в отраслевом 

законодательстве» [101, с. 283]. 

В отечественной доктрине конституционные обязанности трактуются 

также через призму их связи с интересами общества и государства. Так, А.И. 

Имомов определяет их как «установленные и охраняемые в конституционном 
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порядке правовые требования, возлагаемые на каждого человека и 

гражданина, акцентируя функциональную направленность этих обязанностей 

на достижение общего блага» [97, с. 369].  

А.М. Диноршоев и С.М. Салохиддинова, в свою очередь, предлагают 

рассматривать конституционные обязанности как «выраженные в 

конституционно-правовых нормах притязания государства к поведению всех 

лиц, находящихся на его территории» [87, с. 134]. 

Опираясь на вышеизложенное, конституционные обязанности следует 

рассматривать не как ограничение свободы, а как необходимую 

составляющую баланса между интересами личности, общества и 

государства. Их наличие формирует фундамент правового государства, где 

свобода одного субъекта не может реализовываться за счёт нарушения прав и 

интересов других. Следовательно, обязанность выступает не только 

юридическим требованием, но и выражением социальной ответственности, 

опирающейся на правовые и нравственные начала. 

Анализ конституционных обязанностей позволяет выявить их 

фундаментальные признаки, определяющие место и роль данного института 

в системе конституционного права. Прежде всего, конституционные 

обязанности носят всеобщий и универсальный характер, поскольку 

адресованы всем субъектам права независимо от гражданства, социального 

положения и иных индивидуальных характеристик и не зависят от наличия 

специального правового статуса. Их отличительной особенностью является 

закрепление на конституционном уровне, что придаёт им высшую 

юридическую силу и приоритет в иерархии правовых норм. 

Конституционные обязанности распространяются как на физических лиц – 

граждан Республики Таджикистан, иностранных граждан и лиц без 

гражданства, так и на их объединения и публичные институты, что 

подчёркивает их всеобъемлющий и системный характер. 

Конституция РТ от 6 ноября 1994 года закрепляет комплекс 

обязанностей человека и гражданина, отражающих базовые социальные и 
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государственные ценности. Среди обязанностей, предусмотренных 

Конституцией РТ относятся воспитание и обучение детей, а также забота 

совершеннолетних и трудоспособных детей о родителях (ст. 34), получение 

общего основного образования (ст. 41), соблюдение Конституции и законов, 

уважение прав, свобод, чести и достоинства других лиц (ст. 42), защита 

Родины и укрепление независимости и безопасности государства (ст. 43), 

охрана окружающей среды и культурно-исторического наследия (ст. 44), а 

также уплата установленных законом налогов и сборов (ст. 45) [1]. 

Перечисленные конституционные обязанности направлены на 

обеспечение общественного блага и выступают важным механизмом 

стабилизации общественных отношений. В данном контексте особую 

значимость приобретают экологические обязанности человека, поскольку они 

прямо связаны с вопросами выживания и устойчивого развития общества.  

Анализ конституционных норм, регулирующих экологические 

отношения в РТ, свидетельствует о том, что ст. 44 Конституции возлагает на 

субъекты права специальные обязанности в экологической сфере. Основной 

акцент сделан именно на обязанностях: обеспечение права человека на 

благоприятную среду невозможно без воздержания других субъектов от её 

загрязнения. В основе механизма реализации экологических прав лежит 

принцип встречных обязательств: использование природных ресурсов 

сопровождается обязанностью соблюдать требования экологического 

законодательства и предотвращать причинение вреда [1]. 

Закреплённые в Конституции экологические обязанности носят 

обобщённый характер и требуют дальнейшей детализации в отраслевом 

законодательстве. Их практическая реализация обеспечивается через 

применение специализированных правовых актов, регулирующих вопросы 

ответственности за нарушение экологических норм. Тем самым Конституция 

задаёт общую рамку, а конкретные механизмы ответственности формируются 

в рамках текущего законодательства и правоприменительной практики. 
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Конституционно-правовое регулирование экологических обязанностей 

в РТ основывается на принципе единства и взаимной обусловленности прав и 

обязанностей, что придаёт экологическим предписаниям комплексный и 

системный характер и напрямую отражается на практике их применения. 

Усиление внимания к экологическому компоненту конституционного 

регулирования обусловлено возрастанием роли устойчивого развития и 

экологической безопасности. 

В юридической науке конституционные экологические обязанности 

человека и гражданина трактуются неоднозначно, что связано с различием 

доктринальных подходов к их содержанию, объёму и правовой природе. 

Часть исследователей рассматривает их как самостоятельный институт 

конституционного права, обладающий особыми функциями и признаками, 

тогда как другие интерпретируют экологические обязанности как элемент 

более широкой системы правовых обязанностей личности перед обществом и 

государством. Дискуссионным также остаётся вопрос об их содержательной 

направленности: «одни авторы подчёркивают их позитивный, активный 

характер, выражающийся в обязанности по охране окружающей среды, 

другие акцентируют внимание на их корреляции с экологическими правами, 

рассматривая экологические обязанности через призму баланса между 

свободой природопользования и необходимостью соблюдения установленных 

экологических ограничений» [141, с. 68-73]. 

В научной доктрине экологические обязанности человека и гражданина 

рассматриваются с различных позиций, что обусловлено сложной и 

многомерной природой данного правового феномена. Одни авторы трактуют 

их как «нормативно установленные пределы допустимого поведения 

личности в сфере взаимодействия с окружающей средой, обеспеченные 

мерами юридической ответственности» [139, с. 5-14; 170, с. 404-409;], другие 

акцентируют «их активный, позитивный характер, связывая с обязанностью 

по соблюдению экологических требований, рациональному использованию 

природных ресурсо, и улучшению состояния окружающей среды» [98, с. 
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369]. Современное конституционно-правовое регулирование свидетельствует 

о тенденции к устойчивому закреплению экологических обязанностей в 

качестве неотъемлемого элемента правового статуса личности, отражающего 

необходимость коллективной ответственности за сохранение природной 

среды в интересах настоящего и будущих поколений. Экологические 

обязанности обладают двойственной природой, сочетая нравственно-

этическое начало с конституционно-правовой обязательностью, что 

выражается в трансформации морального долга бережного отношения к 

природе в юридически значимое предписание. В данном аспекте 

экологические обязанности человека выступают не как декларативная 

категория, а как значимый инструмент обеспечения баланса между правами 

человека и необходимостью сохранения благоприятной окружающей среды, 

особенно в условиях нарастающих глобальных экологических вызовов. Это 

придаёт их конституционному закреплению стратегическое значение в 

контексте обеспечения устойчивого развития и экологической безопасности. 

В этой связи особую роль играет содержательное наполнение 

конституционных экологических обязанностей, закреплённых в статье 44 

Конституции РТ [1]. Данная норма не сводится к формальному 

провозглашению необходимости сохранения природы, а включает в себя 

комплекс положений, определяющих содержание и направленность 

экологических обязанностей человека. 

Прежде всего, статья 44 Конституции РТ закрепляет обязанность 

каждого воздерживаться от действий, способных привести к загрязнению или 

ухудшению окружающей среды. Этот элемент отражает общий правовой 

принцип недопустимости злоупотребления правом, когда использование 

природных благ должно осуществляться исключительно в пределах, не 

наносящих ущерба экосистеме и здоровью других лиц. 

Во-вторых, в структуре конституционной обязанности прослеживается 

позитивный компонент, выражающийся в необходимости принятия мер по 

охране и рациональному использованию природных ресурсов. Речь идёт не 



141 

только об индивидуальной ответственности человека, но и о возложении 

обязанностей на организации, объединения и государственные органы, 

деятельность которых прямо или косвенно затрагивает состояние 

окружающей среды. 

В-третьих, существенным элементом является обеспечение 

экологической безопасности как условия реализации иных конституционных 

прав человека. Данный аспект подчёркивает взаимосвязь между 

экологическими обязанностями и правом на жизнь, здоровье, благоприятные 

условия для труда и проживания. 

Наконец, содержание ст. 44 Конституции предполагает необходимость 

конкретизации возложенных обязанностей в отраслевом законодательстве, 

что позволяет трансформировать общую конституционную норму в систему 

детализированных юридических предписаний, регулирующих конкретные 

экологические отношения. 

Таким образом, содержательная основа конституционных 

экологических обязанностей в Республике Таджикистан выражается в 

совокупности элементов, охватывающих как запреты, так и позитивные 

предписания, и направленных на гармонизацию взаимодействия человека, 

общества и государства в сфере охраны окружающей среды. Она 

представляет собой фундамент, обеспечивающий баланс между правом 

личности на благоприятную среду и обязанностью каждого субъекта 

воздерживаться от действий, нарушающих экологическое равновесие. 

Конституционные экологические обязанности нашли своё дальнейшее 

развитие и конкретизацию в действующем законодательстве РТ. В них 

конституционные положения получают конкретное нормативное наполнение, 

устанавливающее как общие, так и специальные экологические обязанности 

граждан, юридических лиц и органов государственной власти.  

Так, анализ содержания экологических обязанностей, закреплённых в 

статье 12 Закона РТ «Об охране окружающей среды», позволяет 

сформулировать обобщённое доктринальное определение данного института. 
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Экологические обязанности человека и гражданина следует рассматривать 

как системно взаимосвязанный комплекс правовых предписаний, 

направленных на обеспечение рационального природопользования и охраны 

окружающей среды, исполнение которых возлагается на каждого субъекта 

права. Содержательно данная система охватывает несколько ключевых 

направлений: а) обязанность по сохранению окружающей среды и природных 

ресурсов, включая предотвращение их загрязнения, истощения и иных 

негативных последствий антропогенного воздействия; б) обязанность 

бережного и ответственного отношения к окружающей среде в процессе 

использования природных благ; в) обязанность содействия уполномоченным 

государственным органам и органам местного самоуправления в реализации 

мер по обеспечению экологической безопасности; г) обязанность соблюдения 

иных требований экологического законодательства РТ, включая 

установленные нормативы, ограничения и запреты, направленные на 

предупреждение экологических правонарушений [36]. 

Таким образом, экологические обязанности граждан представляют 

собой сложный, многоуровневый и комплексный институт, объединяющий в 

себе правовые, нравственные и культурные начала. Их сущность заключается 

не только в формальном закреплении обязанностей в конституционном и 

отраслевом законодательстве, но и в глубокой взаимосвязи с этико-

правовыми императивами, формирующими ответственное отношение 

человека к природе. Данная двойственность придаёт экологическим 

обязанностям особый характер, позволяя рассматривать их одновременно как 

правовую категорию, обеспеченную государственным принуждением, и как 

элемент экологической культуры личности. 

Прежде всего, экологические обязанности имеют комплексную 

природу. С одной стороны, они предполагают пассивное поведение – 

воздержание от действий, наносящих вред окружающей среде. С другой 

стороны, они включают активное участие граждан в природоохранных 

мероприятиях, рациональном использовании природных ресурсов и 
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восстановлении нарушенных экосистем. Авторы утверждают, что «в 

совокупности эти аспекты образуют фундамент правового механизма 

обеспечения экологической безопасности, при этом создавая условия для 

достижения целей устойчивого развития и сохранения экологического 

баланса» [78, с. 119]. 

С точки зрения правовой доктрины, «экологические обязанности 

обладают двумя взаимосвязанными измерениями: юридическим и 

нравственным» [191, с. 32-37]. Юридическое измерение проявляется в 

закреплении обязательных норм, нарушение которых влечёт наступление 

юридической ответственности – административной, гражданско-правовой 

или уголовной. В частности, ст. 77 Закона РТ «Об охране окружающей 

среды» прямо устанавливает обязанность возмещения вреда, причинённого 

природе, что служит гарантийным инструментом правового механизма 

защиты [36]. Нравственное измерение экологических обязанностей не может 

быть обеспечено юридическим принуждением, но выступает не менее 

значимым фактором. Оно проявляется в добровольном соблюдении 

экологических норм как выражении экологической культуры, духовной 

зрелости и осознанного стремления личности к сохранению природы в 

интересах будущих поколений. 

В научной литературе высказывается мнение, что «именно 

нравственная основа экологических обязанностей является ключевым 

элементом, определяющим эффективность их реализации» [165, с. 28-37]. 

Правовое государство, как правило, не может охватить нормативным 

регулированием весь спектр экологически значимых действий. В этой связи 

правоприменительная практика нередко сталкивается с ситуациями, когда 

экологические обязанности реализуются в силу внутренней убеждённости 

гражданина, а не под воздействием санкции закона. Следовательно, 

нравственный компонент экологических обязанностей выполняет функцию 

своеобразного компенсатора, сглаживающего пределы юридического 

регулирования. 
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Особое значение имеет вопрос классификации экологических 

обязанностей. В современной доктрине отсутствует единая, общепризнанная 

система их деления, что отражает как многогранность рассматриваемого 

феномена, так и разнообразие его проявлений в правовых системах. Одни 

авторы предлагают классифицировать обязанности на общие и специальные 

[268]. Общие обязанности закрепляются в конституциях и базовых законах, 

их действие распространяется на всех субъектов без исключения. Примером 

является конституционная обязанность каждого гражданина воздерживаться 

от загрязнения окружающей среды (ст. 44 Конституции РТ). Специальные же 

обязанности адресуются отдельным категориям субъектов и связаны с их 

профессиональной или хозяйственной деятельностью. Так, нормы 

Градостроительного кодекса РТ возлагают на участников градостроительной 

деятельности обязанность использовать земельные участки исключительно 

по целевому назначению и предотвращать негативное воздействие на 

окружающую среду и объекты культурного наследия [51]. 

Наряду с указанной классификацией, в литературе встречается 

«деление обязанностей на позитивные и негативные» [127, с. 85-87]. При 

этом, позитивные обязанности предполагают активные действия: внедрение 

экологически чистых технологий, проведение мероприятий по 

восстановлению экосистем, своевременную уплату экологических платежей, 

участие в природоохранных программах. Эти обязанности соотносятся с 

концепцией устойчивого развития, предполагающей баланс между 

экономическим ростом и защитой окружающей среды. Однако в правовой 

науке возникает спорный вопрос о границах позитивных обязанностей. 

Некоторые исследователи указывают, что «чрезмерное возложение активных 

обязанностей на частных лиц способно привести к ограничению их прав и 

создать дисбаланс в системе правовых отношений» [135, с. 3]. Решение 

данной проблемы видится в разнообразии позитивных обязанностей в 

зависимости от субъекта: на государство и крупные хозяйствующие субъекты 
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должны возлагаться более масштабные меры, тогда как на частных лиц – 

только те обязанности, которые соразмерны их фактическим возможностям. 

В свою очередь, негативные обязанности традиционно выражаются в 

форме запретов: на выброс загрязняющих веществ сверх нормативов, ведение 

хозяйственной деятельности в особо охраняемых природных территориях, 

застройку водоохранных зон. Эти запреты имеют превентивный характер, 

направленный на предотвращение экологического ущерба. Однако их 

универсальность нередко вызывает коллизии с экономическими интересами и 

правами частных собственников. В условиях Таджикистана, где экономика во 

многом опирается на использование природных ресурсов, чрезмерные 

ограничения могут вступать в противоречие с задачами социально-

экономического развития. В этой связи оправданным представляется 

применение гибких механизмов, таких как условные запреты, которые 

допускают хозяйственную деятельность при условии использования 

современных технологий минимизации ущерба или предоставления 

компенсаций. 

Исходя из вышеизложенного, конституционные экологические 

обязанности представляется целесообразным подразделять на основные и 

производные. 

К числу основных обязанностей относятся те, которые 

непосредственно закреплены в Конституции РТ и образуют фундамент 

правового регулирования в данной сфере. В первую очередь сюда следует 

отнести обязанность каждого сохранять природу, воздерживаться от 

действий, причиняющих ущерб окружающей среде, и уважать 

установленный правопорядок в сфере природопользования. В этот перечень 

конституционных экологических обязанностей, как отмечается в научно-

публицистическом комментарии к Конституции РТ, «включаются также такие 

требования, как участие граждан в укреплении экологической безопасности 

страны и обеспечение эффективного использования природных ресурсов» 

[118, с. 241]. 



146 

Производные обязанности, в свою очередь, представляют собой 

конкретизацию основных в отраслевом законодательстве и иных 

нормативных актах. Они находят своё выражение, например, в обязанностях 

юридических лиц по внедрению экологически чистых технологий, граждан – 

по участию в природоохранных мероприятиях. В отличие от основных, 

данные обязанности имеют специализированный характер и адресованы 

определённым категориям субъектов в зависимости от их социально-

экономической и профессиональной деятельности. 

Таким образом, экологические обязанности граждан представляют 

собой сложный и дискуссионный правовой институт, объединяющий в себе 

элементы правового регулирования, нравственных установлений и 

культурных ценностей. Их развитие и совершенствование требуют 

системного подхода, предполагающего дифференциацию обязанностей в 

зависимости от субъектов, гибкость в применении запретов, а также 

интеграцию экологического образования в правовую систему. Только при 

таких условиях возможно достижение баланса между экономическими 

интересами общества и необходимостью сохранения окружающей среды в 

интересах настоящего и будущих поколений. 

Исходя из анализа конституционных экологических обязанностей, 

можно сформулировать ряд обобщающих выводов. 

Во-первых, конституционные экологические обязанности человека и 

гражданина представляют собой установленное Конституцией обязательное 

поведение, направленное на обеспечение сохранения, охраны и 

рационального использования окружающей среды. Эти обязанности 

закрепляют юридическую необходимость соразмерного и ответственного 

отношения к природе, выступая фундаментальной гарантией реализации 

конституционного права каждого на благоприятную окружающую среду. 

Во-вторых, экологические обязанности имеют комплексный характер, 

что выражается в их дуализме: они включают как негативные предписания 

(воздержание от действий, причиняющих вред окружающей среде), так и 
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позитивные обязанности (участие в природоохранных мероприятиях, 

внедрение экологически чистых технологий, восстановление нарушенных 

экосистем).  

В-третьих, реализация конституционных экологических обязанностей 

невозможна вне правоприменительного механизма. Конституция закрепляет 

данные обязанности в обобщённой форме, их конкретизация и детализация 

осуществляется посредством отраслевого законодательства. При этом 

исполнение обязанностей гарантируется мерами юридической 

ответственности – административной, гражданско-правовой и уголовной, что 

подтверждает их императивный характер. 

В-четвёртых, экологические обязанности имеют не только 

юридическое, но и этическое измерение. Они отражают нравственный долг 

личности перед обществом и будущими поколениями, способствуя 

формированию экологической культуры и экологически ответственного 

поведения. Таким образом, данные обязанности являются не только 

элементом правового статуса личности, но и частью общечеловеческих 

ценностей, связанных с сохранением природных основ жизни. 

В-пятых, конституционные экологические обязанности делятся на 

основные и производные. Основные закреплены непосредственно в 

Конституции РТ и отражают фундаментальные требования к экологически 

ответственному поведению. Они носят универсальный характер и составляют 

правовую основу всей системы экологических предписаний. Производные же 

конкретизируются в отраслевом и специальном законодательстве и связаны с 

отдельными видами деятельности, оказывающими воздействие на 

окружающую среду. 

 

3.2. Механизмы реализации экологических обязанностей человека в 

Республике Таджикистан 

Одним из ключевых направлений обеспечения устойчивого развития и 

построения правового государства в РТ выступает формирование 
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эффективного механизма реализации экологических обязанностей граждан. 

Конституционно закреплённая норма, провозглашающая обязанность 

каждого сохранять природу, не должна восприниматься как декларативная 

установка. Она требует реального наполнения и системного 

правоприменения. В равной мере это касается всех без исключения членов 

общества. 

Несмотря на наличие нормативной базы, на практике исполнение 

экологических обязанностей остаётся не решенным. Причины коренятся как 

в правовой, так и в социокультурной плоскости. С одной стороны, 

наблюдается недостаточная степень детализации законодательных 

механизмов, с другой – сохраняется низкий уровень экологического 

правосознания и правовой культуры населения. Это приводит к формальному 

или выборочному соблюдению установленных норм, а в ряде случаях – к их 

игнорированию, особенно при противоречии между личными интересами и 

экологическими ограничениями, установленными государством. 

Невыполнение гражданами экологических обязанностей препятствует 

достижению ключевой цели – сохранению благоприятной окружающей 

среды как основы здоровья нации, биосферного равновесия и устойчивого 

социально-экономического развития. В этой связи экологическая обязанность 

выступает не абстрактной категорией, а действенным правовым 

инструментом, обеспечивающим баланс между общественными и 

индивидуальными интересами. 

Следует также подчеркнуть, что экологические обязанности во многом 

обусловлены современными глобальными вызовами, включая климатические 

изменения, дефицит водных ресурсов, таяния ледников, истощение 

биоразнообразия и рост экологических рисков, обусловленных техногенными 

факторами. В этой связи качество окружающей среды становится переменной 

величиной, изменяющейся в зависимости от уровня соблюдения каждым 

гражданином своей части ответственности. Исследования экологов, в том 

числе отечественных, подтверждают, что чрезмерная эксплуатация 
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природных ресурсов уже привела к необратимой утрате отдельных видов 

флоры и фауны, деградации почв и водоемов. Это результат не только 

институциональных недостатков, но и укоренившегося потребительского 

отношения к природе. 

Как отмечает С.А. Боголюбов, «современное экологическое право 

должно сочетать директивно-обязывающие и стимулирующие механизмы, 

при этом реализация экологических обязанностей – неотъемлемая 

составляющая правосознательного поведения гражданина в правовом 

государстве» [75, с. 11] 

Необходимо также отметить, что основа правомерного поведения 

закладывается не через угрозу санкции, а через авторитет государственной 

воли, которую гражданин воспринимает как коллективное выражение 

общественного интереса. Только признание обществом важности 

предписаний в области экологии может стать залогом их добровольного 

исполнения. Иначе говоря, экологическое поведение должно основываться не 

только на юридической обязанности, но и на этическом императиве – 

внутреннем убеждении в необходимости ответственного отношения к 

природе. 

Другими словами, права без обязанностей – юридическая нелепость, а 

применительно к экологии это выражается в том, что невозможно 

пользоваться экологическими правами, не исполняя элементарные 

обязанности по её сохранению. Это нашло отражение и в международных 

документах, в частности, в статье 29 Всеобщей декларации прав человека 

1948 года, где указано, что «каждый человек имеет обязанности перед 

обществом» [8]. 

Реализация экологических обязанностей, следовательно, должна 

рассматриваться как неотъемлемая часть формирования экологической 

культуры, основывающейся на сочетании правовых, моральных и 

нравственных начал. Общество не может полагаться только на репрессивные 

механизмы воздействия. Необходимы такие формы экологической 
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социализации, при которых исполнение обязанности воспринимается как 

часть собственной идентичности, а не как внешняя необходимость. 

Примеры воздействия на окружающую среду, обусловленные 

невыполнением экологических обязанностей, ярко демонстрируют сложность 

проблемы. По данным Комитета по охраны окружающей среды при 

Правительстве РТ, «ежегодно фиксируются десятки тысяч случаев 

несанкционированных свалок, нарушений в области водопользования, 

загрязнения воздуха и вырубки лесов, в том числе в охраняемых 

территориях» [266]. 

С точки зрения теории, исполнение экологических обязанностей 

граждан является частью более широкой категории – обязанностей человека 

и гражданина. Для создания эффективного механизма реализации 

экологических обязанностей в РТ необходимо учитывать следующие 

структурные направления как: нормативное регулирование, экологическое 

просвещение, государственный мониторинг, контроль и надзор, участие 

общественности в решении экологических проблем, стимулирование 

ответственного поведения. 

Далее остановимся на каждого из них. 

Одним из основополагающих элементов эффективной реализации 

экологических обязанностей граждан является чёткое и всесторонне 

проработанное нормативное регулирование. Правовая определённость в 

сфере обязанностей – необходимое условие правопослушного поведения, 

особенно в экологических правоотношениях, где последствия 

правонарушений могут быть отложенными и трудноустранимыми. 

Основы экологических обязанностей в РТ закреплены в статье 44 

Конституции РТ. Эта норма носит императивный характер и должна служить 

не только декларативным ориентиром, но и запускать цепочку нормативного 

регулирования на уровне законов и подзаконных актов. Фундаментальной 

основой природоохранного законодательства является Закон РТ «Об охране 

окружающей среды» от 2 августа 2011 года №762 [36].  
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Однако, несмотря на наличие общего формулирования, в законе 

отсутствует разграничение обязанностей по сферам экологической 

деятельности, а также не разработан механизм ответственности за их 

несоблюдение на уровне повседневной практики. 

Актуальной задачей является разработка подзаконных нормативных 

актов, направленных на конкретизацию и стандартизацию обязанностей 

граждан в экологической сфере. К ним относятся: инструкции по сортировке 

и утилизации бытовых отходов; регламенты по водопользованию и 

энергосбережению в домохозяйствах; правила содержания частных 

земельных участков и придомовых территорий с точки зрения экологии. 

Эти документы должны разрабатываться Комитетом по охране 

окружающей среды при Правительстве РТ в тесной координации с местными 

органами государственной власти и быть адаптированы к различным 

социальным, культурным и географическим условиям регионов страны. 

Нормативное обеспечение должно включать и дифференцированный 

подход к юридической ответственности за неисполнение экологических 

обязанностей. В частности, «необходимо усилить: административную 

ответственность за бытовое загрязнение, уничтожение зелёных насаждений, 

загрязнение водных ресурсов; гражданско-правовую – в виде обязательств по 

возмещению экологического вреда; экологическую медиацию как 

альтернативу судебному рассмотрению» [214, с. 575-578]. 

РТ является участником ряда международных соглашений в области 

охраны окружающей среды. Как отмечается в доктрине, «эти документы 

влекут за собой обязательства по имплементации в национальное 

законодательство норм, предусматривающих участие граждан в 

экологическом управлении, а также их обязанность не причинять вред 

окружающей среде» [171, с. 445-465]. Однако степень транспозиции 

международных стандартов в национальные законы остаётся недостаточной 

и требует дальнейшей гармонизации. 
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Таким образом, нормативное обеспечение реализации экологических 

обязанностей граждан в Таджикистане должно рассматриваться не как 

разовая задача, а как многоуровневый и динамический процесс, 

включающий: системную разработку и модернизацию законодательства, 

усиление институтов правоприменения, вовлечение граждан в нормативную 

и экологическую инициативу. Только при наличии чётких, выполнимых и 

санкционированных правил поведения можно рассчитывать на формирование 

экологически ориентированного правового порядка и устойчивого 

взаимодействия между гражданином и государством в сфере охраны 

окружающей среды. 

Одним из ключевых направлений эффективной реализации 

экологических обязанностей граждан в РТ выступает экологическое 

просвещение и правовое образование. Сформировать у граждан устойчивую 

мотивацию к исполнению природоохранных обязанностей невозможно без 

целенаправленного образовательного и воспитательного воздействия, 

начиная с младшего возраста и охватывая все уровни формального и 

неформального образования. 

Реализация экологических обязанностей требует предварительного 

этапа – формирования экологической и правовой компетентности личности. 

Именно просвещение обеспечивает тот интеллектуальный и этический 

фундамент, на котором возможно выполнение обязанностей не под угрозой 

наказания, а в силу внутреннего убеждения. 

Как подчёркивает С.А. Боголюбов, «без устойчивой экологической 

культуры невозможна реализация ни одного природоохранного закона, 

поскольку правовая обязанность, не поддержанная экологическим 

мировоззрением, превращается в формальность» [75, с. 48]. 

Статья 75 Закона РТ «Об охране окружающей среды» устанавливает, 

что в целях повышения экологической культуры общества и 

профессиональной подготовки специалистов в области охраны окружающей 

среды устанавливается система всеобщего и комплексного экологического 
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воспитания и образования, включающая в себя начальное, среднее, 

профессиональное и высшее профессиональное образование, послевузовское 

профессиональное образование, профессиональную переподготовку и 

повышение квалификации специалистов, а также распространение 

экологических знаний, в том числе через средства массовой информации, 

музеев, библиотек, учреждений культуры, учреждений охраны окружающей 

среды, организаций спорта и туризма [36]. 

Фундаментом современной экологической политики в этой сфере 

выступает Закон РТ от 29 декабря 2010 года, № 673 «Об экологическом 

образовании населения», который регулирует правовые, организационные, 

финансовые и экономические принципы государственной политики в области 

экологического образования населения [40]. 

Реализация экологических обязанностей невозможна без внедрения 

разноуровневых образовательных форматов, включая: всеобщее школьное 

обучение – включение модулей по устойчивому развитию и экологии в 

программы по биологии, обществознанию и географии; высшее образование 

– развитие экологических специализаций в юридических, инженерных и 

управленческих вузах, обеспечение студентов знаниями о международных и 

национальных экологических обязательствах; дополнительное и 

неформальное обучение – через экологические кружки, форумы, 

интерактивные тренинги, экологические акции и проекты, как в офлайн-, так 

и в онлайн-формате. 

С точки зрения прикладного значения, экологическое просвещение 

выполняет функцию превентивного регулирования, предупреждая 

правонарушения через повышение уровня экологической культуры. Оно 

позволяет гражданину: осознанно соотносить свои действия с 

природоохранными нормами; участвовать в обсуждении экологических 

проектов; использовать юридические механизмы защиты экологических прав. 

Таким образом, можно согласиться с мнением Е.В. Матвеевой, которая 

отмечает, что «экологическое просвещение – это не вспомогательный 



154 

элемент, а стратегически значимый механизм реализации экологических 

обязанностей граждан, направленный на формирование устойчивого 

экологического мировоззрения, развитие компетентности и вовлечённости в 

процесс охраны окружающей среды» [241, с. 169]. Только при опоре на 

знание и осознание своей роли в сохранении природы возможно устойчивое 

развитие и правовое обеспечение экологической безопасности в РТ. 

Надёжная система государственного мониторинга, контроля и надзора 

за соблюдением экологического законодательства представляет собой один из 

важнейших механизмов реализации экологических обязанностей граждан, 

закреплённых в Конституции РТ и специальном экологическом 

законодательстве. Надзорные функции не только обеспечивают законность и 

правопорядок в сфере охраны окружающей среды, но и способствуют 

формированию правового поведения граждан, предупреждая нарушения и 

поощряя соблюдение экологических норм. 

Правовые основы государственного экологического контроля 

установлены в Законе РТ «Об охране окружающей среды» от 2 августа 2011 г. 

№ 762 [36]. В соответствии со статьёй 65, государственный мониторинг 

окружающей среды (государственный экологический мониторинг) 

осуществляется в соответствии с законодательством РТ в целях наблюдения 

за состоянием окружающей среды, в том числе за состоянием окружающей 

среды в районах расположения источников антропогенного воздействия и 

воздействием этих источников на окружающую среду, а также в целях 

обеспечения потребностей государства, физических и юридических лиц в 

достоверной информации и заблаговременного планирования мероприятий 

по предупреждению, предотвращению и (или) уменьшению неблагоприятных 

последствий изменения состояния окружающей среды., а статья 68 возлагает 

функции государственного контроля на уполномоченные органы 

исполнительной власти [36]. 

Центральную роль в осуществлении государственного контроля играет 

Комитет по охране окружающей среды при Правительстве РТ, в ведение 
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которого входят: проведение экологического мониторинга и анализа 

состояния окружающей среды; организация и реализация государственной 

экологической экспертизы; согласование разрешительных документов (на 

выбросы, сбросы, размещение отходов и пр.); участие в разработке 

нормативных актов и просветительская работа. 

Наряду с этим, важные надзорные функции выполняют и другие 

ведомства, включая: Министерство энергетики и водных ресурсов РТ 

(контроль за рациональным использованием водных ресурсов); Комитет по 

лесному хозяйству; Комитет по чрезвычайным ситуациям и гражданской 

обороне (в части предотвращения и ликвидации экологических катастроф и 

аварий). 

Особое значение имеет государственная экологическая экспертиза, 

являющаяся одним из ключевых механизмов профилактики экологических 

правонарушений. В соответствии со статьёй Закона «Об экологической 

экспертизе», экологическая экспертиза проводится «с целью предупреждение 

возможных негативных последствий реализации объектов экспертизы, их 

неблагоприятного воздействия на здоровье населения, природные ресурсы, 

окружающую среду, экологическую безопасность общества, включая 

предотвращение причиненного ими вреда при осуществлении 

управленческой, хозяйственной, инвестиционной и иной деятельности по 

реализации объектов экспертизы; обеспечение экологического 

прогнозирования на основе информации о состоянии и возможных 

изменениях экологической обстановки вследствие размещения и развития 

производительных сил, не приводящих к негативному воздействию на 

здоровье населения, природные ресурсы, окружающую среду и 

экологическую безопасность общества» [38]. 

Проблема заключается в том, что не всегда экспертиза проводится на 

должном профессиональном уровне, а заключения могут носить формальный 

характер. Это снижает превентивный потенциал правового механизма и 
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подрывает уровень доверия населения к деятельности контролирующих 

органов. 

В этой связи надзор и контроль следует рассматривать не только 

инструменты выявления и устранения нарушений, но и как элементы 

формирования правомерного поведения граждан. Систематическое повеление 

профилактических проверок, развитие административной практики, 

осуществление экологического патрулирования, а также публичное 

освещение случаев экологических правонарушениях способствуют 

укреплению правосознания и повышению уровня соблюдения обязанностей. 

Государственный мониторинг, надзор и контроль в экологической сфере 

выступают в качестве комплексных гарантий реализации экологических 

обязанностей человека. Их результативность зависит от согласованности 

действий государственных органов, качеством нормативного регулирования, 

профессионализма сотрудников и общественной вовлеченности. Развитие 

указанных институтов должно сопровождаться повышением экологической 

культуры и укреплением принципов правового государства в РТ. 

В современных условиях эффективное экологическое управление 

невозможно без активного участия общества на всех этапах принятия 

управленческих решений. В условиях РТ, где значительная часть населения 

проживает в сельской местности, особую актуальность приобретает 

вовлечение органов местного самоуправления и общественных структур в 

реализацию экологических обязанностей граждан. 

Местные органы самоуправления (джамоаты) в РТ являются первичной 

административной единицей взаимодействия с населением, а потому именно 

они обладают потенциалом для: популяризации и разъяснения экологических 

обязанностей; выявления и устранения локальных экологических 

правонарушений; организации природоохранных мероприятий (субботников, 

акций по посадке деревьев, очистке рек и др.); сбора информации о фактах 

экологических угроз и передаче её в вышестоящие инстанции. 
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Однако реальная включённость органов местного самоуправления в 

решение экологических вопросов ограничена – как из-за недостатка 

ресурсов, так и из-за отсутствия нормативно закреплённых механизмов их 

участия в природоохранной политике. Закон РТ «Об органах самоуправления 

поселков и сел» не содержит чётко выраженных экологических компетенций, 

что требует доработки на законодательном уровне. 

Важную роль играют инициативы граждан и неформальные 

объединения: экологические клубы, школьные и студенческие группы, 

молодежные волонтёрские движения. Такие объединения способны 

эффективно влиять на поведение местных сообществ, особенно в условиях 

культурной сплочённости традиционных общественных структур. 

Участие граждан в экологическом управлении способствует 

углублению правосознания, поскольку: стимулирует формирование личной 

ответственности за состояние окружающей среды, развивает навыки 

правовой аргументации и публичного взаимодействия с органами власти, а 

также позволяет гражданам использовать механизмов правовой защиты, 

включая обращение в суд и органы прокуратуры. 

Реализация экологических обязанностей человека требует не только 

эффективного правового регулирования и государственного контроля, но и 

активного вовлечения населения на уровне местных сообществ. Лишь при 

наличии устойчивой обратной связи между обществом и государством, 

поддерживаемой институционально и нормативно, можно говорить о 

действенной модели экологического управления. Поддержка органов 

местного самоуправления и развитие институтов общественного участия 

выступают необходимыми условиями становления экологически 

ориентированного правового государства в РТ. 

В условиях углубления экологического кризиса и необходимости 

обеспечения устойчивого развития особую значимость приобретает 

применение механизмов позитивного стимулирования физических и 

юридических лиц к экологически ответственному поведению. Если 
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нормативные и карательные меры обеспечивают минимальные стандарты 

правопослушания, то система стимулирования формирует более высокий 

уровень экологической сознательности, поощряя добровольное исполнение 

экологических обязанностей. 

С точки зрения юридической доктрины стимулирующие нормы 

выступают в качестве особой разновидности правовых предписаний, 

направленных на формирование и поощрение социально и экологически 

ориентированного поведения посредством предоставления адресатам 

определённых выгод, льгот и преимуществ. Применение таких норм 

отличается высокой эффективностью в экологической сфере, где меры 

позитивной мотивации зачастую оказывают более значительное регулятивное 

воздействие по сравнению с традиционными административно-правовыми 

санкциями. Характерным примером реализации стимулирующего механизма 

является положение статьи 251 Налогового кодекса РТ, согласно которому 

ввоз транспортных средств, приводимых в движение исключительно 

электродвигателями (включая электромобили, электробусы и троллейбусы), 

освобождается от обложения налогом на добавленную стоимость [56]. 

Одним из действенных инструментов экономико-правового 

стимулирования является введение экологических налогов и сборов, а также 

система дифференцированных ставок в зависимости от степени вреда, 

причиняемого окружающей среде.  

Одним из современных направлений стимулирования экологически 

ответственного поведения является внедрение системы зелёной 

сертификации – признания на государственном уровне организаций, 

предприятий, фермерских хозяйств и даже физических лиц, 

соответствующих определённым экологическим стандартам. 

Такая система может включать: присвоение статуса «экологически 

чистое предприятие» или «зелёная школа»; возможность участия 

сертифицированных субъектов в госпрограммах, конкурсах и тендерах на 

льготных условиях; маркировку продукции, произведённой с соблюдением 
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экологических стандартов (например, в области органического земледелия 

или экологического туризма); включение в официальные реестры и каталоги 

устойчивых производств. 

На международном уровне зелёная сертификация широко применяется 

через такие системы, как ISO 14001, EMAS (EU Eco-Management and Audit 

Scheme), LEED, и может быть адаптирована к национальным условиям. 

Ещё одним действенным элементом стимулирования является 

предоставление государственных субсидий, микрогрантов и технической 

помощи лицам, реализующим экологические инициативы.  

Стимулирование экологически ответственного поведения требует также 

учёта результатов современных исследований в области поведенческой 

экономики и экопсихологии. Как показывает международный опыт, 

небольшие позитивные стимулы (например, социальное одобрение, 

поощрение символического характера, участие в конкурсах, признание 

заслуг) могут эффективно формировать привычки экологически грамотного 

поведения. 

Стимулирование ответственного поведения граждан и организаций 

представляет собой неотъемлемый элемент современной модели 

экологического правопорядка, в которой акцент делается не только на 

обязанности и контроль, но и на формирование культуры заботы о природе 

через экономические и социальные механизмы. Только при наличии таких 

условий экологическая обязанность перестаёт быть формальной и 

превращается в осознанную жизненную позицию личности и института. 

Таким образом, анализ механизмов реализации экологических 

обязанностей позволяет сделать следующие выводы. 

Реализация экологических обязанностей человека и гражданина 

является неотъемлемой частью формирования экологической культуры, 

основанной на сочетании правовых, моральных и нравственных начал. При 

этом современное общество не может ограничиваться исключительно 

репрессивными механизмами воздействия, поскольку их эффективность без 
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надлежащей системы позитивной социализации остаётся ограниченной. 

Важным условием выступает формирование таких моделей экологического 

поведения, при которых исполнение обязанностей воспринимается 

индивидом как элемент собственной идентичности и внутренней ценности, а 

не как внешняя юридическая необходимость. 

Механизм реализации экологических обязанностей в РТ включает ряд 

ключевых структурных направлений: нормативное регулирование, 

экологическое просвещение, государственный мониторинг, систему контроля 

и надзора, активное участие общественности в решении экологических 

проблем, а также меры стимулирования ответственного отношения к 

природе. 

 

3.3. Юридическая ответственность за неисполнение экологических 

обязанностей в Республике Таджикистан 

В условиях поступательного развития конституционализма и 

консолидации демократических институтов в РТ актуализируется 

необходимость всестороннего и комплексного осмысления проблематики 

юридической ответственности. Анализ современной правовой доктрины 

свидетельствует о том, что институт юридической ответственности 

представляет собой самостоятельную и универсальную правовую 

конструкцию, обладающую высокой степенью нормативной и социальной 

значимости. Он охватывает широкий спектр общественных отношений и 

функционирует в качестве одного из ключевых регуляторов правового 

порядка во всех правовых системах современности. 

Следует подчеркнуть, что «вопросы юридической ответственности 

занимают центральное место не только в общей теории права, но и в рамках 

отраслевых юридических дисциплин, что обусловлено как её межотраслевым 

характером, так и функцией обеспечения правовой стабильности, 

справедливости и законности» [83]. Исходя из этого, исследование 

юридической ответственности в контексте конституционных преобразований 
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приобретает особое значение для понимания путей дальнейшего развития 

правовой системы Таджикистана. 

Общепризнанным является положение о том, что при отсутствии 

действенного механизма юридической ответственности право утрачивает 

свою регулятивную силу и неспособно в полной мере выполнять функцию 

обеспечения социальной справедливости. Именно ответственность служит 

необходимым условием действенности норм права, гарантируя их 

обязательность и подкрепляя авторитет правового регулирования в 

общественном сознании. 

В данном контексте заслуживает внимания позиция А.И. Имомова, 

который отмечает, что «ключевой особенностью правового государства 

является определение и осуществление ответственности» [98, с. 457]. Данное 

положение подчёркивает органическую связь между принципом правового 

государства и институтом юридической ответственности, придавая 

последнему не только юридическое, но и конституционно-политическое 

измерение. Следовательно, эффективное функционирование механизма 

юридической ответственности следует рассматривать как необходимое 

условие для реализации принципов правового государства, верховенства 

права и социальной справедливости. 

Проблематика определения понятия, сущности и значения 

юридической ответственности в современном обществе приобретает особую 

актуальность в условиях динамичного развития правовых и социальных 

институтов, обусловленного процессами глобализации, а также 

возрастающего осознания необходимости защиты фундаментальных прав 

человека, включая экологические права. Данная проблематика находится в 

центре научного и практического интереса, поскольку юридическая 

ответственность выступает неотъемлемым элементом механизма реализации 

права, обеспечивая его действенность, устойчивость правопорядка и защиту 

общественных интересов. 
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Особенно значимым становится изучение юридической 

ответственности в контексте глобальных вызовов современности, среди 

которых ключевое место занимает ухудшение экологической обстановки, что 

порождает необходимость усиленной правовой охраны экологических прав 

человека. Именно в этом контексте юридическая ответственность выполняет 

функцию средства, направленного на пресечение противоправных деяний, 

восстановление нарушенных прав и предупреждение повторных 

правонарушений. 

Подчеркнём, что необходимость адаптации и совершенствования 

законодательства в современных условиях справедливо была обозначена 

Основателем мира и национального единства – Лидером нации, Президентом 

Республики Таджикистан уважаемым Эмомали Рахмоном в Послании 

Маджлиси Оли РТ от 21 декабря 2021 года. Глава государства отметил, что «с 

прогрессом общества общественные отношения постоянно меняются, и на 

этой основе адаптация законов к новым отношениям является основным 

условием обеспечения устойчивого политического, экономического и 

социально-культурного развития страны. Наряду с разработкой и принятием 

законов важно их строгое соблюдение, поскольку несоблюдение требований 

закона ведет к нарушению прав человека, интересов государства и общества, 

организаций и учреждений, законности и справедливости, росту 

преступности и беззакония» [68]. 

Данный подход демонстрирует, что юридическая ответственность 

является важнейшим условием эффективной реализации законодательства и 

ключевым инструментом обеспечения правопорядка. Она пронизывает все 

сферы общественной жизни и охватывает широкий спектр правоотношений, 

включая экологические. 

В юридической науке термин «ответственность» трактуется 

неоднозначно, что обусловлено многоаспектным характером данного 

феномена и различиями в научных подходах. Исследователи-правоведы 

предлагают разнообразные концептуальные интерпретации понятия 
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юридической ответственности, в зависимости от целей и предмета 

исследования. В связи с этим в теории права сложились две основные 

доктринальные позиции: узкое (негативное) и широкое (позитивное) 

понимание юридической ответственности. 

Согласно узкой (традиционной) трактовке, юридическая 

ответственность рассматривается исключительно как форма 

государственного принуждения, выражающаяся в обязанности 

правонарушителя претерпевать определённые неблагоприятные последствия 

за совершённое противоправное деяние. В этом контексте «ответственность 

носит репрессивный характер и реализуется в виде санкций, закреплённых в 

нормативных правовых актах» [142, с. 33-35]. 

В противоположность этому, в рамках широкого (позитивного) подхода 

юридическая ответственность трактуется как «правовая обязанность лица 

соблюдать установленные государством нормы, выполнять возложенные на 

него обязанности, а также активно способствовать укреплению 

правопорядка» [100]. В данной концепции ответственность приобретает 

нравственно-правовой характер и включает элементы сознательной 

правомерной деятельности. 

Суммируя высказанные позиции, можно сформулировать обобщённое 

определение: юридическая ответственность – это обеспеченное 

государственным принуждением правовое отношение между субъектом, 

нарушившим правовые нормы, и государством, выражающееся в возложении 

на правонарушителя обязанности претерпеть установленные законом меры 

негативного воздействия в целях охраны публичных и частных интересов. 

Анализ взаимосвязи между юридической ответственностью и правами 

человека требует обращения к классификации видов юридической 

ответственности, которая основывается на функциональных и отраслевых 

критериях. 

С функциональной точки зрения выделяются два основных типа 

юридической ответственности: а) правовосстановительная (защитная, 
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компенсационная) – направлена на восстановление нарушенных прав, 

возмещение ущерба, устранение последствий правонарушения; б) 

карательная (штрафная, репрессивная) – ориентирована на наказание 

правонарушителя, предупреждение новых правонарушений и укрепление 

дисциплины. 

По отраслевому признаку юридическая ответственность 

классифицируется в зависимости от предмета и метода правового 

регулирования: конституционная, административная, уголовная, гражданско-

правовая, дисциплинарная и иные формы.  

Таким образом, анализ теоретико-правовых оснований юридической 

ответственности позволяет рассматривать её как системообразующий 

институт правовой системы, играющий ключевую роль в обеспечении 

справедливости, законности и устойчивого функционирования правового 

государства. 

В современной юридической доктрине наряду с классическим 

отраслевым делением юридической ответственности на дисциплинарную, 

гражданско-правовую, административную и уголовную всё более отчётливо 

прослеживается тенденция к формированию и обоснованию новых её видов, 

включая конституционно-правовую, семейно-правовую, таможенную, 

земельно-правовую, эколого-правовую, муниципально-правовую, налоговую, 

гражданско-процессуальную и иные. Данное расширение 

классификационного подхода обусловлено усложнением общественных 

отношений и развитием правовой системы, что объективно требует 

адекватного нормативного регулирования новых сфер, в том числе 

отношений в области взаимодействия общества и окружающей среды. 

В рамках указанных научных подходов обосновывается возможность 

выделения эколого-правовой ответственности в качестве самостоятельного 

вида юридической ответственности. Так, В.В. Петров рассматривает её как 

«комплексный социально-экономический и правовой институт, обозначая 

термином «экологическая ответственность» и выделяя в её структуре 
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эколого-экономический и эколого-правовой компоненты, отражающие 

различные аспекты последствий нарушения экологических требований» 

[113]. В свою очередь, В.И. Романов признаёт эколого-правовую 

ответственность «особой разновидностью юридической ответственности в 

сфере природоохранных отношений, которая реализуется посредством 

специальных правовых мер, включая приостановление, ограничение или 

прекращение прав природопользования, аннулирование лицензий и 

разрешений, а также расторжение договоров аренды и концессий в сфере 

использования природных ресурсов» [114, с. 14]. 

Поддерживая мнению вышеуказанных авторов, М.М. Бринчук, под 

эколого-правовой ответственностью понимает «отношение между 

государством в лице специально уполномоченных органов в области охраны 

окружающей среды и совершившим экологическое правонарушение лицом 

по применению к нарушителю соответствующего взыскания» [143, с. 26-47]. 

Отечественный исследователь М.М. Сохибзода рассматривает 

экологическую ответственность как «экономико-правовой комплекс, 

включающий в себя нормы и соответствующие отношения, направленные на 

восстановление и предупреждение ущерба окружающей среде». По мнению 

автора, экологическая ответственность представляет собой «нарушение 

системы законодательства об охране окружающей среды, за которое в рамках 

экологического законодательства привлекают к ответственности» [117, с. 

542]. 

Наряду с вышеизложенными позициями в научно-правовой доктрине 

существует и иная точка зрения, согласно которой экологическая 

ответственность не обладает признаками самостоятельного вида 

юридической ответственности. Так, Ю.С. Шемшученко справедливо 

отмечает, что «экологическая ответственность представляет собой в 

значительной мере условность и не может претендовать на роль 

самостоятельного вида» [121].  
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Мы также поддержиаем данную позицию, тем, что экологисекая 

ответственность выступает как совокупность межотраслевых мер 

юридической ответственности, применяемых в сфере охраны окружающей 

среды и природопользования, и потому в большей степени соотносится с уже 

устоявшимися формами – административной, уголовной, гражданско-

правовой и дисциплинарной 

Исходя из вышеизложенного анализа сущности и видов юридической 

ответственности за экологические правонарушения, представляется 

целесообразным перейти к рассмотрению их специфических особенностей. 

Дисциплинарная ответственность. Дисциплинарная ответственность 

занимает важное место в системе юридических механизмов, 

обеспечивающих соблюдение норм экологического законодательства, 

особенно в сфере трудовой деятельности, связанной с охраной окружающей 

среды и рациональным природопользованием. Она применяется, «прежде 

всего, к работникам, осуществляющим профессиональные обязанности в 

экологической сфере, а также к иным лицам, допустившим ненадлежащее 

исполнение служебных или должностных обязанностей, прямо или косвенно 

затрагивающих вопросы охраны окружающей природной среды» [175, с. 144-

148]. 

Дисциплинарная ответственность наступает за нарушение работником 

своих трудовых обязанностей в сфере экологии. Как отмечает Н.С. 

Куделькин, «о важности данного вида ответственности свидетельствует тот 

факт, что наибольшее негативное воздействие на окружающую среду 

оказывает разнообразная хозяйственная деятельность человека, поэтому 

дисциплинарная ответственность должна служить сдерживающим фактором 

на пути рассматриваемых правонарушений, которые, учитывая их 

массовость, могут приводить к неблагоприятным экологическим 

последствиям» [175, с. 144-148]. 

Следует подчеркнуть, что специфика дисциплинарной ответственности 

за экологические правонарушения состоит в том, что она наступает не за 
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причинение прямого вреда окружающей среде, как это имеет место в рамках 

уголовной или административной ответственности, а за нарушение 

внутренних нормативных актов – должностных инструкций, регламентов, 

уставов, стандартов экологической безопасности и иных локальных актов, 

регулирующих трудовую деятельность. Иными словами, объектом защиты 

выступают трудовые отношения и внутренний распорядок, а предметом 

ответственности – исполнение трудовых обязанностей, сопряжённых с 

вопросами природоохранной деятельности. 

Вместе с тем, на практике наблюдается определённая проблема, 

заключающаяся в отсутствии в действующем трудовом законодательстве и 

подзаконных актах систематизированного перечня дисциплинарных 

проступков, квалифицируемых как экологические. Это порождает 

неопределённость в правоприменительной практике, а также усложняет 

контроль за исполнением обязанностей в экологической сфере. 

Действующее законодательство не предусматривает закрытого перечня 

составов дисциплинарных проступков экологической направленности, что 

отличает их от экологических административных и уголовных 

правонарушений, имеющих нормативно закреплённые и детально 

формализованные составы. Особенность дисциплинарных экологических 

правонарушений обусловлена двойственной природой их объекта, 

включающего, с одной стороны, общественные отношения, обеспечивающие 

соблюдение должностными лицами требований трудовой и служебной 

дисциплины, а с другой – внутриорганизационные правоотношения, 

связанные с охраной окружающей среды и обеспечением экологической 

безопасности в деятельности организаций и государственных органов. 

Реализация дисциплинарной ответственности в сфере охраны 

окружающей среды осуществляется на основе правовых конструкций, 

присущих исключительно данному виду юридической ответственности, что 

предопределяет её специфику и отличия от иных форм государственного 

принуждения. Субъектами дисциплинарной экологической ответственности 
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являются должностные лица предприятий, учреждений и организаций, а 

также государственные служащие, на которых возложено исполнение 

экологически значимых служебных обязанностей. 

Субъективная сторона дисциплинарных экологических 

правонарушений, как правило, характеризуется виной в форме 

неосторожности, в том числе халатности, выражающейся в ненадлежащем 

исполнении либо неисполнении служебных функций. Объектом 

посягательства при этом выступает установленный порядок трудовой 

(служебной) деятельности, а также система общих и специальных 

требований экологической и производственной безопасности, программ, 

планов и иных мероприятий в сфере охраны окружающей среды, реализация 

или контроль за которыми входят в компетенцию соответствующего 

должностного лица. 

Объективная сторона дисциплинарного экологического 

правонарушения выражается в нарушении норм, правил, нормативов и 

программ, закреплённых в законодательстве и иных правовых актах, 

регламентирующих организацию и осуществление экологически значимой 

деятельности в рамках конкретной организации. Привлечение к 

дисциплинарной ответственности осуществляется по решению руководителя 

организации или предприятия на основании результатов служебного 

расследования, проведённого в установленном правовом порядке. 

Согласно статье 62 Трудового кодекса РТ, за совершение 

дисциплинарного проступка, включая нарушения, связанные с охраной 

окружающей среды, работодатель вправе применить следующие меры 

дисциплинарного взыскания: замечание; выговор; строгий выговор; 

расторжение трудового договора по инициативе работодателя в 

предусмотренных законом случаях [52]. 

Аналогичные положения предусмотрены и в специальном 

законодательстве, регулирующем деятельность государственных служащих. 

Так, в соответствии со статьёй 32 Закона РТ «О государственной службе» от 5 
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марта 2007 года, № 233, к государственным служащим, допустившим 

дисциплинарные проступки, могут применяться установленные меры 

ответственности, включая те, что связаны с нарушением экологических 

обязанностей [46]. 

Таким образом, дисциплинарная ответственность представляет собой 

важный элемент экологического правового регулирования в трудовой и 

служебной сфере, способствующий формированию культуры 

законопослушного поведения и обеспечению должного исполнения 

профессиональных обязанностей в интересах охраны окружающей среды. 

Учитывая тенденции к экологизации трудового законодательства и растущую 

роль экологических стандартов в сфере профессиональной деятельности, 

требуется дальнейшая систематизация и конкретизация оснований 

дисциплинарной ответственности за экологические правонарушения. 

Гражданская ответственность. Гражданско-правовая ответственность 

занимает важное место в системе средств охраны экологических прав и 

законных интересов, обеспечивая восстановление нарушенных 

экологических благ и компенсацию причинённого ущерба. Формально 

основываясь на нормах гражданского законодательства, в сфере охраны 

окружающей среды она наполняется особым содержанием и характеризуется 

специфическими процессуальными особенностями, что обусловлено 

публичной значимостью экологических ценностей и особым правовым 

статусом окружающей среды как объекта охраны. 

Ключевая особенность гражданско-правовой ответственности в 

экологической сфере состоит в том, что она наступает при причинении вреда 

не только конкретным физическим или юридическим лицам, но и 

окружающей природной среде как самостоятельному объекту правовой 

защиты, представляющему общественное достояние. В соответствии с 

законодательством РТ юридические и физические лица – предприятия, 

учреждения, организации и граждане – обязаны возмещать в полном объёме 

вред, причинённый окружающей среде в результате её загрязнения, порчи, 
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уничтожения, повреждения либо нерационального использования природных 

ресурсов, деградации экологических систем, природных комплексов и 

ландшафтов, что подчёркивает восстановительный и компенсационный 

характер данной формы юридической ответственности. 

Данная обязанность по возмещению экологического вреда носит, как 

правило, внедоговорный деликтный характер и базируется на принципе 

полной компенсации экологического ущерба независимо от наличия вины 

(принцип объективной ответственности). Это особенно актуально в случаях 

деятельности, сопряжённой с повышенной экологической опасностью, когда 

ответственность наступает за сам факт причинения вреда, без необходимости 

доказывания неправомерности поведения причинителя вреда. 

К имущественной ответственности относится возмещение вреда, то 

есть «восстановление потерь в природной среде (компенсация) независимо от 

источника их появления» [112]. 

Порядок определения и объём возмещения вреда, причинённого 

окружающей среде, регулируются нормами специального экологического 

законодательства. В соответствии со статьёй 79 Закона РТ «Об охране 

окружающей среды» компенсация экологического вреда осуществляется на 

основании судебного решения по искам широкого круга субъектов – 

потерпевших, их представителей, прокурора, уполномоченных 

государственных органов, а также общественных объединений, действующих 

в защиту экологических интересов. Такой подход подчёркивает публично-

правовую значимость охраны окружающей среды и отражает её характер как 

объекта особой правовой защиты [36].  

Нормативную основу гражданско-правовой ответственности за 

экологические правонарушения образуют положения Гражданского кодекса 

РТ, Закона «Об охране окружающей среды» и иных специальных 

нормативных правовых актов, устанавливающих правила возмещения вреда, 

порядок расчёта его размера, а также процессуальные механизмы судебной 

защиты и исполнения принятых решений. В совокупности данные нормы 
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формируют комплексный и многоуровневый механизм компенсации 

экологического ущерба. 

При исследовании гражданско-правовой ответственности в 

экологической сфере принципиально важно разграничивать договорную и 

внедоговорную (деликтную) формы ответственности, поскольку они 

различаются по юридической природе, основаниям возникновения и 

правовым последствиям. Такое разграничение позволяет корректно 

квалифицировать экологическое правонарушение и определить адекватные 

меры гражданско-правового воздействия. 

Договорная гражданско-правовая ответственность возникает при 

нарушении условий заключённого между сторонами договора, в рамках 

которого предусматриваются обязательства, связанные с охраной 

окружающей среды или использованием природных ресурсов. Примером 

может служить нарушение экологических требований, установленных в 

договорах аренды природных объектов, подряда на проведение экологически 

значимых работ, концессионных соглашениях и других правовых 

конструкциях. Основанием такой ответственности является нарушение 

условий договора, повлёкшее ущерб как контрагенту, так и окружающей 

среде. При этом возмещение ущерба осуществляется в пределах, 

предусмотренных договором и общими нормами гражданского 

законодательства. 

Внедоговорная (деликтная) гражданско-правовая ответственность 

наступает вне зависимости от наличия договорных отношений между 

причинителем вреда и пострадавшей стороной. Она основана на факте 

причинения экологического вреда в результате противоправного поведения, в 

том числе в форме загрязнения окружающей среды, уничтожения природных 

объектов, деградации природных ландшафтов, нерационального 

использования ресурсов и других форм экологически опасной деятельности. 

В данном случае ответственность носит, как правило, объективный характер, 
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то есть причинитель вреда обязан компенсировать ущерб, даже если вред был 

нанесён без умысла или по неосторожности. 

Следует подчеркнуть, что внедоговорная ответственность особенно 

важна в экологическом праве, поскольку значительная часть экологических 

правонарушений совершается вне рамок договорных обязательств. Кроме 

того, внедоговорная ответственность позволяет защитить интересы 

неограниченного круга лиц, в том числе будущих поколений, и обеспечить 

восстановление нарушенного экологического баланса. 

Таким образом, разграничение договорной и внедоговорной форм 

гражданско-правовой ответственности имеет принципиальное значение для 

правильного определения характера правонарушения, процессуального 

способа защиты экологических прав, а также для расчёта объёма возмещения 

экологического вреда в соответствии с действующим законодательством РТ. 

Административная ответственность. Основанием для привлечения к 

административной ответственности за правонарушения в сфере охраны 

окружающей среды является совершение физическим или юридическим 

лицом противоправного, виновного деяния, нарушающего установленные 

экологические требования. В соответствии с частью 1 статьи 17 Кодекса РТ 

об административных правонарушениях, административное правонарушение 

– это противоправное, виновное действие или бездействие физического или 

юридического лица, за которое законодательством предусмотрена 

административная ответственность. 

Следует отметить, что административные правонарушения в области 

охраны окружающей среды являются одними из наиболее распространённых 

в сфере природопользования и составляют значительную часть 

административной юрисдикции. Эти правонарушения охватывают широкий 

спектр деяний – от незаконной вырубки леса, загрязнения водных объектов и 

атмосферного воздуха до нарушения правил обращения с отходами и 

требований экологической экспертизы. 
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В рамках Особенной части Кодекса об административных 

правонарушениях РТ соответствующие нормы систематизированы в 

нескольких главах, прямо регулирующих ответственность за деяния, 

посягающие на экологический правопорядок [53]. Однако, несмотря на 

наличие нормативной базы, в законодательстве отсутствует самостоятельное 

определение понятия административное экологическое правонарушение, что 

обусловливает теоретические и практические трудности в его идентификации 

и квалификации. 

В юридической доктрине отсутствует единообразное понимание 

административного экологического правонарушения, что обусловило 

формирование различных научных подходов к его определению и правовой 

природе. Так, по мнению В.В. Петрова, «под административное 

экологическое правонарушение понимается виновное и противоправное 

деяние, выражающееся в действии либо бездействии, которое посягает на 

установленный экологический правопорядок, причиняет вред окружающей 

среде либо создаёт реальную угрозу его причинения» [125, с. 271].  

Исходя из этого, административная ответственность за экологические 

правонарушения в РТ представляет собой самостоятельный и широко 

применяемый правовой институт, направленный на оперативное пресечение 

нарушений природоохранного законодательства, восстановление 

нарушенного экологического баланса и предупреждение новых 

правонарушений. Совершенствование правового регулирования в данной 

сфере требует не только систематизации нормативных предписаний, но и 

разработки доктринального определения административного экологического 

правонарушения, что позволит укрепить правовую определённость и 

обеспечить единообразие в правоприменительной практике. 

Анализ положений Особенной части Кодекса об административных 

правонарушениях РТ позволяет выделить следующие главы, 

регламентирующие ответственность за экологические правонарушения: гл. 7 

– правонарушения, связанные с охраной здоровья населения и санитарно-



174 

эпидемиологической безопасностью; гл. 9-14 – правонарушения в области 

землепользования, недропользования, водных и лесных ресурсов, охраны 

животного и растительного мира; гл. 16-18 – правонарушения, касающиеся 

сельского хозяйства, ветеринарных и химических норм защиты растений [53]. 

Таким образом, в свете положений Кодекса об административных 

правонарушениях РТ, административное экологическое правонарушение 

представляет собой виновное и противоправное деяние, посягающее на 

экологический правопорядок, нормы охраны окружающей среды и 

экологические права граждан, причиняющее вред или создающее реальную 

угрозу его причинения, за которое предусмотрена административная 

ответственность. 

Объектами административных экологических правонарушений 

выступают: окружающая среда в целом; санитарно-гигиенический режим её 

охраны; предписания должностных лиц госэконадзора; законодательство о 

землепользовании, недрах, водных и лесных ресурсах; режим особо 

охраняемых природных территорий и атмосферного воздуха. 

Объективная сторона таких правонарушений, по мнению В.Г. 

Антипова, «заключается в нарушении нормативно установленных правил 

природопользования и охраны окружающей среды, причинении вреда либо 

создании реальной угрозы его причинения личности, обществу или 

государству путём действия или бездействия» [73, с. 7]. 

Субъектами административной ответственности выступают физические 

и юридические лица. Субъективная сторона выражается в психическом 

отношении лица к своему поступку, который может быть совершен как 

умышленно, так и по неосторожности. Например, умышленный характер 

имеет незаконная рубка леса (ст. 183 КоАП РТ), тогда как нарушение правил 

пожарной безопасности в лесах (ст. 195 КоАП РТ) возможно и по 

неосторожности [53]. 

Административно-правовые институты – «такие как система 

специальных разрешений (лицензий) на природопользование, экологический 
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контроль, меры административного принуждения – выполняют важную 

превентивную функцию, направленную на предупреждение экологически 

опасного поведения» [146, с. 10]. Основные методы включают временное 

приостановление или прекращение экологически вредной деятельности. 

К мерам административного взыскания за экологические 

правонарушения относятся: административный штраф; приостановление или 

лишение лицензии; лишение специального права; конфискация или 

возмездное изъятие предмета правонарушения; административное 

приостановление определённого вида деятельности. 

Несмотря на разнообразие санкций, наиболее распространённой мерой 

остаётся штраф, обладающий выраженным превентивным эффектом. 

Однако практика применения административных мер в экологической 

сфере выявляет значительное количество пробелов и недостатков в 

действующем законодательстве, особенно в вопросах разграничения 

полномочий контролирующих органов, процедур взыскания ущерба, а также 

в нормативной детализации составов правонарушений. 

Учитывая рост производственной активности и обострение 

экологической обстановки в РТ, становится необходимым укрепление 

правовых требований в части проведения экологического мониторинга, 

экспертизы, а также внедрение стимулирующих механизмов (в том числе 

налоговых и технологических льгот) для продвижения безопасных для 

окружающей среды инноваций. 

Уголовная ответственность за экологические преступления. В 

последние десятилетия фиксируется устойчивая тенденция к увеличению 

числа преступлений в экологической сфере, что непосредственно 

коррелирует с ростом масштабов природных катастроф и общей деградацией 

окружающей среды. Ключевая проблема состоит в том, что основная доля 

загрязнений и иных негативных воздействий на окружающую среду 

обусловлена деятельностью промышленных и крупных хозяйствующих 

субъектов, экономическая активность которых ссвязана с высоким уровнем 
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экологических рисков. Вследствие этого экосистема подвергается 

значительным разрушительным нагрузкам, проявляющимся в загрязнении 

атмосферного воздуха, деградации земельных ресурсов, сокращении 

биоразнообразия и нарушении устойчивости водных ресурсов. 

Названные обстоятельства предопределяют необходимость проведения 

комплексных научных исследований, направленных на разработку 

эффективных правовых и институциональных механизмов противодействия 

экологической преступности, снижения экологических рисков и 

предотвращения дальнейшего углубления кризисных процессов в природной 

среде. Решение этих задач имеет фундаментальное значение для 

формирования сбалансированной модели соотношения экономического 

развития и экологической безопасности, а также для укрепления правовой 

базы устойчивого развития в условиях современных глобальных вызовов. 

Исходя из анализа содержания Уголовного кодекса РТ уголовная 

ответственность за экологические правонарушения представляет собой 

обязанность лица, совершившего экологическое преступление, претерпевать 

меры государственного принуждения, установленные в санкциях правовых 

норм, содержащихся в Уголовном кодексе РТ, в уголовно-процессуальном 

порядке. Основными признаками экологических преступлений являются: 

высокая степень общественной опасности (действий или бездействий), их 

виновность, противоправность и запрещенность уголовным законом. 

Анализ УК РТ показывает, что, раздел 1Х Уголовного кодекса, которая 

называется «Преступления против экологической безопасности и природной 

среды» устанавливает ответственность за нарушение экологических прав 

граждан. Все статьи данного раздела предусматривают ответственность за 

посягательства на окружающую среду и на ее компоненты [57]. 

Следует особо подчеркнуть, что в современной уголовно-правовой 

практике зарубежных государств выделена самостоятельная категория 

преступлений, получившая наименование «экологические преступления». 

Так, в уголовных кодексах ряда стран данная группа норм систематизирована 
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в отдельных главах: глава 26 Уголовного кодекса Российской Федерации [58], 

глава глава 14 Уголовного кодекса Республики Узбекистан [59], а также глава 

26 Уголовного кодекса Кыргызской Республики [60]. Такая кодификационная 

практика свидетельствует о признании экологической преступности как 

специфического социально-правового явления, требующего отдельного 

нормативного регулирования. 

Аналогичный подход прослеживается и в отечественной юридической 

литературе, где также используется термин «экологические преступления». В 

частности, Р.Д. Джабборов и М.М. Сохибзода, исследуя данную 

проблематику, отмечают, что «экологические преступления представляют 

собой сложный правовой феномен, включающий в себя два ключевых 

элемента: во-первых, посягательство на установленный экологический 

правопорядок, во-вторых, причинение вреда окружающей среде и здоровью 

человека» [119; 117]. Такая двуединая структура позволяет более полно 

отразить специфику данных деяний, поскольку они одновременно нарушают 

систему общественных отношений в сфере охраны природы и наносят 

реальный ущерб объектам экологической безопасности. 

Экологические преступления могут быть классифицированы по 

объекту и характеру посягательства. Так, по объекту они подразделяются на: 

посягающие на ряд природных объектов (преступления общего характера), на 

отношения по охране земли и ее недр, на отношения по охране объектов 

животного мира, па отношения по охране растительного мира, отношения по 

охране вод, отношения по охране атмосферного воздуха. По характеру 

экологические преступления подразделяются на «связанные с захватом 

природных ресурсов либо с негативным воздействием на окружающую 

среду» [123, с. 39]. 

Одной из ключевых проблем в механизме привлечения лица к 

уголовной ответственности за совершение экологического преступления 

является несвоевременное поступление информации о фактах 

противоправной деятельности в правоохранительные органы. Данное 
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обстоятельство существенно осложняет процесс выявления и фиксации 

преступления, что, в свою очередь, снижает эффективность расследования. 

Дополнительные трудности обусловлены и недостаточной 

подготовленностью сотрудников правоохранительных органов в сфере 

специальных экологических знаний, включая методику расследования 

преступлений указанной категории, что требует привлечения экспертов-

экологов и специалистов смежных областей. 

Не менее существенной проблемой является особый характер 

причиняемого вреда. В отличие от традиционных преступлений, где ущерб 

наносится конкретному лицу, экологические преступления, как правило, 

затрагивают интересы общества и государства в целом. В результате 

пострадавшей стороной выступает неопределённый круг лиц, что усложняет 

процедуру доказывания наступивших последствий и установления прямого 

потерпевшего. 

Кроме того, анализ судебной практики показывает, что субъектами 

экологических преступлений нередко являются не отдельные граждане, а 

предприятия и организации, чья хозяйственная деятельность сопряжена с 

высоким экологическим риском. Однако в соответствии со ст. 19 Уголовного 

кодекса РТ, уголовной ответственности подлежит исключительно 

физическое, вменяемое лицо, достигшее установленного возраста. 

Юридические лица, напротив, могут быть привлечены лишь к гражданско-

правовой либо административной ответственности. Такая ситуация 

объективно усложняет механизм противодействия экологической 

преступности, поскольку ограничивает возможности применения уголовно-

правовых санкций к основным источникам экологического вреда – крупным 

предприятиям и организациям. 

В этой связи в научной литературе высказывается «обоснованное 

предложение о введении института уголовной ответственности юридических 

лиц за экологические преступления» [161, с. 54-57; 189, с. 223-227]. Данный 

подход мотивируется тем, что именно хозяйственная и промышленная 
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деятельность организаций зачастую выступает основным источником 

значительного ущерба окружающей среде. Следовательно, ограничение 

ответственности лишь физическими лицами не в полной мере соответствует 

современным вызовам в сфере экологической безопасности. 

Вместе с тем в контексте РТ необходимо отметить, что действующее 

законодательство уже содержит достаточно развитую систему механизмов 

воздействия на юридические лица, деятельность которых сопряжена с 

нарушением экологических норм. В частности, предусмотрены меры 

административной и гражданско-правовой ответственности, включая 

штрафные санкции, компенсацию причинённого ущерба, приостановление 

или прекращение деятельности предприятия.  

В результате проведённого анализа экологического законодательства 

можно заключить, что современное уголовное право РТ требует дальнейшего 

совершенствования в части нормативного закрепления ответственности за 

посягательства на экологическую безопасность. В частности, представляется 

целесообразным внести изменения в структуру Уголовного кодекса, 

переименовав раздел IX в «Экологические преступления». Такой шаг будет 

способствовать более чёткой систематизации норм, обеспечивающих охрану 

окружающей среды. 

Кроме того, необходимо нормативно определить понятие 

экологических преступлений непосредственно в тексте Уголовного кодекса. 

Наиболее логичным представляется включение соответствующего 

определения в главу 24 «Экологические преступления», по аналогии с главой 

33 «Преступления в сфере военной службы», где в «первой статьи главы 

даётся уголовно-правовое определение деяний данной категории» [57]. 

Введение подобного положения позволило бы унифицировать понимание 

экологических преступлений на законодательном уровне и способствовало 

бы единообразному применению уголовно-правовых норм в 

правоприменительной практике. 



180 

Таким образом, для реализации экологических прав и обязанностей 

человека и гражданина большое значение имеет повышение эффективности 

юридической ответственности за нарушение экологических прав и 

неисполнение экологических обязанностей человека и гражданина. В 

позитивном и ретроспективном аспектах под ней следует понимать 

одобряемую и поощряемую государством деятельность субъектов 

экологических правоотношений по соблюдению и исполнению эколого-

правовых норм, направленных па обеспечение экологического правопорядка, 

а в случае их нарушения - обязанность претерпевать меры государственного 

принуждения, заключающиеся в ограничениях личного, организационного 

или имущественного характера. В настоящий момент отсутствуют основания 

для признания в качестве самостоятельного вида эколого-правовой 

ответственности. За нарушения экологических требований и норм наступает 

уголовная, гражданско-правовая и административная ответственность. 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Таким образом, результаты диссертационного исследования позволяют 

сформулировать следующие выводы, подтверждающие научную и 

практическую обоснованность конституционно-правовой регламентации 

экологических прав и обязанностей человека и гражданина в Республике 

Таджикистан. 

1. Становление и развитие института экологических прав и обязанностей 

человека и гражданина в РТ обусловлено эволюцией государственной 

экологической политики в условиях усиления экологических вызовов и 

отражает переход от доминирования охранительных обязанностей к 

конституционному признанию экологических прав человека как 

самостоятельной категории прав. Их закрепление в Конституции РТ 

сформировало основу национальной экологической политики и способствовало 

приведению внутреннего законодательства в соответствие с международными 

стандартами. [3-А] 

2. Экологические права и обязанности человека и гражданина образуют 

самостоятельный и структурно значимый компонент конституционно-правового 

статуса человека и гражданина, органично включённый в целостную систему 

прав, свобод и обязанностей человека и гражданина. Они не носят 

вспомогательного характера, а формируют особое направление 

конституционного регулирования, отражающее экологизацию современного 

правопорядка. [1-А] 

3. Экологические права человека представляют собой совокупность 

конституционно закреплённых и международно признанных правомочий и 

юридических гарантий, направленных на охрану и улучшение качества 

окружающей среды в интересах настоящего и будущих поколений. Они 

выражают принцип устойчивого развития, ориентированы на защиту жизни и 

здоровья человека от неблагоприятного воздействия окружающей среды и носят 

как охранительный, так и превентивный характер. Экологические права 

выполняют системообразующую функцию, выступая необходимой 
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предпосылкой реализации иных фундаментальных прав и свобод. В их 

структуре выделяются право на благоприятную окружающую среду и её 

защиту, право на доступ к экологической информации, право на возмещение 

вреда, причинённого экологическим правонарушением, право на экологическое 

образование, право на чистую питьевую воду и санитарно-благоприятные 

условия, а также право на экологическую безопасность, что в совокупности 

формирует целостный конституционно-правовой механизм обеспечения 

экологически безопасной жизнедеятельности личности. [1-А] 

4. В Республике Таджикистан сформирована многоуровневая система 

регулирования экологических прав и обязанностей человека и гражданина. 

Данная система основана на признании приоритетной публично-правовой 

ответственности государства за охрану окружающей среды при отсутствии 

прямой конституционной фиксации развернутого перечня экологических прав. 

Несмотря на то что Конституция Республики Таджикистан не содержит 

специальной статьи, посвящённой экологическим правам, она формирует 

нормативную основу для их реализации посредством системного толкования 

положений о праве на охрану здоровья, социальной защите, доступе к 

информации, судебной защите, а также принципов демократического, правового 

и социального государства. Тем самым экологические права получают 

опосредованное конституционное закрепление и развитие в отраслевом 

законодательстве. Сравнительно-правовой анализ свидетельствует, что подобная 

модель характерна для ряда государств и обусловлена историческими и 

институциональными особенностями их конституционного развития, уровнем 

экологических рисков и спецификой правовой традиции. Вместе с тем 

современные глобальные вызовы – изменение климата, деградация экосистем, 

трансграничный характер экологических угроз объективно усиливают 

потребность в дальнейшей конституционализации экологических прав и 

укреплении механизмов их гарантирования. Международно-правовые акты 

универсального и специализированного характера, а также активное участие 

Республики Таджикистан в формировании глобальной экологической повестки 
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подтверждают признание экологических прав человека в качестве 

самостоятельной и приоритетной ценности современного правового развития. 

Их полноценная имплементация в национальную правовую систему 

предполагает последовательное нормативное закрепление, систематизацию и 

кодификацию экологического законодательства, направленные на повышение 

его внутренней согласованности и эффективности применения. [4-А] 

5. Механизм реализации экологических прав человека следует 

рассматривать как комплексную систему взаимосвязанных правовых, 

институциональных и фактических условий, обеспечивающих их практическое 

осуществление. Данный механизм включает правомерные действия самого 

носителя прав, корреспондирующие обязанности публичных субъектов, 

систему гарантий, установленные пределы допустимых ограничений, а также 

предусмотренные законом процедуры защиты и восстановления нарушенных 

прав. Гарантии реализации экологических прав имеют многоуровневую 

структуру и охватывают совокупность нормативно-правовых, организационных 

и процессуальных средств, обеспечивающих трансформацию формального 

признания экологических прав в их реальное и эффективное осуществление. 

При этом разграничиваются общие гарантии, вытекающие из принципов 

правового государства и системы прав и свобод, и специальные (юридические) 

гарантии, непосредственно направленные на обеспечение экологических прав. 

Ограничение экологических прав допустимо исключительно при наличии 

конституционно и международно-правово обоснованных оснований, при 

условии соблюдения принципов законности, легитимной цели и соразмерности. 

Такие ограничения должны носить временный или частичный характер, быть 

направленными на защиту общественно значимых ценностей и сопровождаться 

соблюдением установленных процессуальных гарантий. 

6. Защита экологических прав человека в национальной правовой системе 

реализуется по двум взаимосвязанным и взаимодополняющим направлениям – 

посредством самозащиты и через публично-правовые механизмы, 

функционирующие в административном и судебном порядке. 
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Административно-правовой механизм рассматривается как 

системообразующий элемент гарантий экологических прав, поскольку он 

интегрирует управленческие, контрольные и надзорные полномочия 

государства и обеспечивает как превентивное предупреждение экологических 

нарушений, так и восстановление нарушенного права на благоприятную 

окружающую среду. При этом, судебная защита выступает универсальной 

формой обеспечения экологических прав, предоставляя лицам, пострадавшим 

от экологических правонарушений, эффективные процессуальные средства 

восстановления нарушенных прав и возмещения причинённого вреда, включая 

ущерб, обусловленный загрязнением окружающей среды и противоправными 

действиями органов публичной власти. 

7. Конституционные экологические обязанности человека и гражданина 

представляют собой закреплённую в Основном Законе императивную модель 

должного поведения, ориентированную на сохранение, защиту и рациональное 

использование окружающей среды. Указанные обязанности рассматриваются 

как базовое условие и необходимая гарантия реализации права каждого на 

благоприятную окружающую среду. Эти обязанности носят комплексный и 

дуалистический характер, сочетая негативные запреты и позитивные 

предписания, реализуются через разветвлённый правоприменительный 

механизм посредством их конкретизации в отраслевом законодательстве и 

обеспечиваются мерами юридической ответственности. Одновременно 

экологические обязанности обладают выраженным ценностно-этическим 

измерением, способствуя формированию экологической культуры и 

ответственности перед обществом и будущими поколениями, а их система 

включает конституционно закреплённые основные и производные обязанности, 

детализируемые в специальном законодательстве. [2-А] 

8. Реализация экологических обязанностей человека и гражданина 

является важнейшим фактором формирования экологической культуры, 

основанной на интеграции правовых, нравственных и социальных начал, при 

которой исполнение экологических обязанностей воспринимается как 
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внутренняя ценность и элемент социальной идентичности личности. Механизм 

реализации указанных обязанностей в Республике Таджикистан имеет 

комплексную природу и охватывает систему нормативно-правового 

регулирования, меры экологического образования и просвещения, 

государственный мониторинг, контроль и надзор, формы участия 

общественности в охране окружающей среды, а также стимулирующие 

инструменты, направленные на формирование устойчивых практик 

экологически ответственного поведения. [2-А] 

9. Юридическая ответственность является основным элементом 

механизма реализации и защиты экологических прав и обязанностей человека и 

гражданина, обеспечивая обязательность правовых предписаний, 

восстановление нарушенных прав и предупреждение экологических 

правонарушений. В сфере экологии ответственность носит межотраслевой 

характер и реализуется посредством дисциплинарной, гражданско-правовой, 

административной и уголовной форм, каждая из которых выполняет 

самостоятельную превентивную, восстановительную и карательную функцию. 

При этом основания для признания эколого-правовой ответственности в 

качестве самостоятельного вида юридической ответственности отсутствуют, 

поскольку меры воздействия за экологические правонарушения интегрированы 

в уже сложившиеся отраслевые институты. Повышение эффективности 

юридической ответственности в экологической сфере требует 

совершенствования нормативной базы, укрепления правоприменительной 

практики и адаптации механизмов ответственности к современным 

экологическим вызовам в целях обеспечения экологического правопорядка и 

устойчивого развития. [5-А] 
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РЕКОМЕНДАЦИИ ПО ПРАКТИЧЕСКОМУ ИСПОЛЬЗОВАНИЮ 

РЕЗУЛЬТАТОВ ИССЛЕДОВАНИЯ 

В результате проведённого автором научного исследования 

предлагаются следующие практические рекомендации: 

1. При разработке и принятии Экологического кодекса Республики 

Таджикистан, одним из ключевых направлений должно выступать включение 

и закрепление экологических прав, а также конкретизация обязанностей 

человека и гражданина в данной сфере. При этом особое внимание 

необходимо уделить вопросам правового регулирования механизмов 

реализации экологических прав и установлению чётких оснований их 

возможного ограничения, что обеспечит баланс между интересами личности, 

общества и государства. [8-А] 

2. В целях обеспечения единообразия судебной практики и усиления 

гарантий защиты экологических прав человека представляется обоснованным 

принятие отдельного постановления Пленума Верховного Суда РТ, 

посвящённого вопросам рассмотрения судами дел, связанных с защитой 

экологических прав человека. Принятие такого акта будет способствовать 

выработке устойчивых правоприменительных подходов и повышению 

эффективности судебной защиты в данной сфере. [5-А] 

3. Действующее уголовное законодательство РТ нуждается в 

дальнейшей оптимизации в части систематизации норм, устанавливающих 

ответственность за посягательства на экологическую безопасность. В 

частности, представляется целесообразным переименование раздела IX УК 

РТ в «Экологические преступления», а также включение в главу 24 

легального определения данной категории по аналогии с положениями главой 

33 УК РТ. Реализация указанных предложений позволит повысить 

системность правового регулирования, обеспечить единообразие 

правоприменительной практики и укрепить принцип юридической 

определённости [9-А]. 

4. В образовательной и научно-исследовательской сфере результаты 

диссертационного исследования могут быть использованы при разработке и 
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модернизации учебных программ по конституционному, экологическому и 

международному праву, а также по дисциплинам, посвященных 

проблематике прав и обязанностей человека и механизмов их защиты. 

Сформулированные в работе концептуальные положение и теоретические 

выводы могут послужить основой дальнейших научных исследований, 

направленных на развитие и совершенствование правовых механизмов 

обеспечения экологических прав и обязанностей человека и гражданина в 

условиях глобализации и нарастающих трансграничных экологических угроз 

[1-А]. 
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